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Licenciada
Silvia Navarro Romanini
Secretaría General de la Corte


Estimada señora:

Le remito el informe suscrito por la Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa del Subproceso de Estadística, relacionado la elaboración de las plantillas estadísticas para la medición de las Fiscalías de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA) así como en materia Penal de Hacienda y Función Pública de todas las etapas penales competentes, acompañado de instructivos que detallan conceptos y procedimientos estandarizados que permitan alimentar de forma correcta los sistemas informáticos por parte de los responsables para las fiscalías, juzgado, tribunal, tribunal de apelación y Sala Tercera de esta jurisdicción.

Con el fin de que se manifestaran al respecto, mediante los oficios 300-PLA-ES-2024 y 795-PLA-ES-TR-2024 del 13 de marzo y 3 de julio del año en curso respectivamente, el preliminar de todo lo incluido como parte de este documento fue puesto en conocimiento de la Magistrada Patricia Solano Castro presidente de la Comisión de Jurisdicción Penal, así como de los Gestores Penales Fabiola Luna Durán y Hugo Porter Aguilar. Superado el tiempo para la recepción de observaciones, se conversa con don Hugo Porter al respecto y así poder determinar si se requiere algún plazo adicional para esta labor o sí en definitiva, no existen observaciones sobre los oficios remitidos por la Dirección de Planificación.

De ambos informes remitidos se manifiesta no existir observaciones al respecto y se envían a archivo por parte de la Comisión de Jurisdicción Penal.


Atentamente, 


Máster Erick Antonio Mora Leiva, Subdirector
Proceso de Planeación y Evaluación




Copias: 
· [bookmark: _Hlk77344508]Magistrada Patricia Solano Castro, Coordinadora de la Comisión de la Jurisdicción Penal
· Máster Fabiola Luna Durán, Gestora Penal
· Máster Hugo Porter Aguilar, Gestor Penal  
· Ministerio Público
· Normalización y Formatos Jurídicos de la Dirección de Tecnología de la Información y Comunicaciones 
· Archivo 
Msp 







21 de noviembre del 2024



Máster 
Erick Antonio Mora Leiva, Subdirector
Proceso de Planeación y Evaluación


Estimado señor:

Como resultado de múltiples sesiones de trabajo entre el Subproceso de Estadística con integrantes de la Gestoría en Materia Penal, personal del Ministerio Público con conocimiento de materia de Probidad, Transparencia y Anticorrupción así como de cada una de las  Penales para Hacienda y Función Pública, se incorpora como parte del presente documento un compendio de plantillas estadísticas para la medición en todas las etapas (fiscalía, juzgado, tribunal, tribunal de apelación y Sala Tercera), de las variables a ser tomadas en consideración en los informes estadísticos, acompañado igualmente de los manuales instructivos que detallan conceptos y procedimientos estandarizados que sirvan de guía a los responsables para alimentar de forma correcta los sistemas informáticos.

Todo lo anterior como respuesta a lo establecido en el oficio 532-2022 de la Secretaría General de la Corte Suprema de Justicia, donde en la sesión N° 107-2021 celebrada el 14 de diciembre del 2021 se indica en el punto f.2)  lo siguiente:

El Subproceso de Estadística diseñará la nueva fórmula estadística para los nuevos contextos de probidad para Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera.

Contando con el V°B° de la Comisión de la Jurisdicción Penal y Ministerio Público, se procede a poner en conocimiento al Consejo Superior para su acuerdo definitivo, con el cual el área de Normalización y Formatos Jurídicos de la Dirección de Tecnología de la Información implantará la estructura aprobada, y deberá informar a este Subproceso, para efectos de coordinar la capacitación con los despachos judiciales por medio de la plataforma “Teams”, para retroalimentar sobre la nueva infraestructura.
 
	Descripción
	Archivo

	1. Fórmula estadística FAPTA
	


	2. Manual instructivo FAPTA
	


	3. Fórmula estadística Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública
	


	4. Manual instructivo Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública
	


	5. Fórmula estadística Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública
	


	6. Manual Instructivo Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública (Informe mensual EJ07 y Informe mensual de apelaciones EJ08).
	



	7. Manual Instructivo Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública (Sentencias dictadas EJ10, Personas Sentenciadas EJ11 y Persona detenida F324).
	


	8. Manual Instructivo Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública (Motivos de no realización de audiencias EJ12)
	


	9. Fórmula estadística Tribunal de Apelación de Hacienda y Función Pública
	


	10. Manual Instructivo Tribunal de Apelación de Hacienda y Función Pública
	


	11. Fórmula estadística Sala Tercera en materia de Hacienda y Función Pública
	


	12. Manual instructivo Sala Tercera en materia de Hacienda y Función Pública
	




Es importante señalar, que este documento una vez implementado, estandarizará la forma de registrar la información por parte de los despachos judiciales, por lo que, las oficinas deberán implementarlo con carácter de obligatoriedad en el desarrollo de sus funciones una vez aprobado.

Para tales efectos, se realizaron las siguientes sesiones de trabajo

	Descripción
	Archivo

	13. Sesión de trabajo Ministerio Público
	


	14. Sesiones de trabajo Juzgado y Tribunal Penal
	

[bookmark: _MON_1793172200]

	15. Sesión de trabajo Tribunal de Apelación
	


	16. Sesión de trabajo Sala Tercera
	




	Descripción
	Documento

	1. Oficio 532-2022 de la Secretaría General de la Corte.
	


	2. Oficio 300-PLA-ES-2024  (FAPTA)
	


	3. Oficio 795-PLA-ES-2024 (Penal de Hacienda y Función Pública.
	





Atentamente,

Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa
Subproceso de Estadística


Este informe cuenta con las revisiones y ajustes correspondientes de las jefaturas indicadas.
	INFORME
	NOMBRE
	Puesto

	Elaborado por:
	Máster Juan Pablo León Cerdas
	Profesional 2

	Revisado por:
	Licda. Karen Segura Herrera
	Coordinadora de Unidad

	Aprobado por:
	Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya 
	Jefa Subproceso de Estadística

	Visto bueno:
	Máster Erick Antonio Mora Leiva
	Subdirector Proceso de Planeación y Evaluación
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PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Movimiento de trabajo en asuntos relacionados con la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA), EJ-01



El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales, así como el Sistema de Seguimiento de Casos mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a las fiscalías FAPTA, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.



[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI)

· Comisiones recibidas (CR)



Bloques que conforman la plantilla

· Balance General

· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.

· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.

· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.

· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.

· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.

· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:

· En Tramitación: corresponde a todo proceso que ingresa en la corriente judicial y al que no se le ha dictaminado ninguna resolución. 



· Resolución Provisional: incluye los procesos que se encuentran con estados de sobreseimiento provisional o prejudicialidad.



· Circulante Pasivo: incluye los procesos a los que se les dictaminó los estados archivo por ausencia o ausencia.



· Resoluciones intermedias en el mes: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas y que forman parte del circulante activo del mes de interés, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:

· Resoluciones provisionales:

· Sobreseimiento provisional: Al terminar la fase de investigación, si no corresponde el cierre definitivo del caso y las pruebas no son suficientes para presentar la acusación, la Fiscalía puede solicitar al Juzgado Penal el dictado de un sobreseimiento definitivo. Cuando se ordena el sobreseimiento provisional, el caso se archiva por un año mientras se reciben las pruebas que faltan. Si en el plazo de un año la Fiscalía no logra recolectar las pruebas para acusar, el caso se sobresee definitivamente y no puede volver a abrirse.

· Prejudicialidad: es un instituto procesal que se presenta en aquel proceso judicial cuando de cara al dictado de la resolución final se tiene noticia, sea de oficio o a gestión de parte, de la existencia de otra causa judicial que, no siendo acumulable ni idéntica, ejerce una influencia tal que amerita por razones de prudencia y seguridad jurídica su consecuente suspensión. Es decir, la causa penal en el Ministerio Público se detiene en espera de la resolución de la otra causa que por lo general, se procesa en una jurisdicción diferente a la penal.

· Pasivo:

· Archivo temporal por Ausencia: Es un acto administrativo a cargo del Ministerio Público que se aplica en los casos en los que, a pesar de que la persona denunciada está identificada, no ha sido posible ubicarla para indagarla y continuar con el proceso. 



· Tipo de denuncia (clase de asunto) según procedimiento.

Las categorías activas para este apartado en cuanto a los procedimientos son: Crimen Organizado y tramitación compleja, Ordinario, Especial. 

Así mismo, esta variable resulta relacionada con las siguientes clases de asunto:

· Asistencia Penal Internacional

· Asuntos de otras Jurisdicciones

· Carta Rogatoria

· Comisiones. Trámite

· Denuncia en Despacho

· Denuncia por Escrito

· Denuncia SNA (Servicio Nacional de Aduanas)

· Denuncias Anónima

· Denuncia de funcionario judicial

· Informe O.I.J.

· SICE-Fiscalía General



· Casos Terminados:

· Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.

· Acusación fiscal: Es un requerimiento realizado por la Fiscalía en el que se detallan los hechos delictivos y las pruebas que permiten solicitar la apertura a juicio en contra de una persona imputada.



· Acusación fiscal (remitido a Justicia Restaurativa): requerimiento realizado por la Fiscalía en el que se detallan los hechos delictivos y las pruebas que permiten solicitar la apertura a juicio en contra de una persona imputada y que se traslada a Justicia Restaurativa según lo dispuesto en el artículo 14 de la ley 9582.



· Archivo fiscal: Cierre temporal del expediente por parte de la Fiscalía cuando no se ha identificado a la persona que cometió el hecho. Puede reabrirse si se logra identificar a la persona imputada.



· Ratifica solicitud disconformada: Se refiere a los supuestos en que el Ministerio Público ante la disconformidad del Juez Penal, ratifica la solicitud o requerimiento presentado.



· Remisión a Justicia Alternativa: Este ítem guarda relación con la unificación de la oficina de Justicia Alternativa y Justicia Restaurativa (circular 01-ADM-2019). Ante la improcedencia de la justicia restaurativa se puede llegar a una conciliación, suspensión del proceso a prueba o reparación del daño.  



· Remisión a Justicia Restaurativa: Aplicación de la Ley de Justicia Restaurativa N° 9582.



· Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA): Se corrige y distingue entre, remisiones internas por distribución de trabajo y las incompetencias que corresponden al órgano jurisdiccional.



· Remitido al Juzgado Penal por Rebeldía: se justifica tomando como referencia el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 establecieron:

“…la responsabilidad del dictado de la rebeldía y correlativa captura recae de forma exclusiva y definido por Ley, sobre la persona juzgadora, así como la obligación según los lineamientos institucionales de dar seguimiento y actualización de las capturas y resolver de manera oportuna la situación jurídica de la persona capturada. Es por ello que se recomienda que, con el dictado de la rebeldía, el expediente penal debe mantenerse bajo custodia del Juzgado Penal”.



· Incompetencia: Supuesto en el que la Fiscalía remite los asuntos al Juzgado Penal para que este defina cual órgano jurisdiccional es competente para avocarse al conocimiento del asunto.



· Sol. Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc. B): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de asuntos de delincuencia organizada, criminalidad violenta, delitos graves o de tramitación compleja y el imputado colabore eficazmente con la investigación. 



· Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22. Inc. A, C, D): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de hecho insignificante, de mínima culpabilidad o exigua contribución. Así mismo, en los casos de pena natural y en los supuestos de extradición, cuando la pena o medida de seguridad que se vaya a imponer torne irrelevante la pena del delito cuya persecución se prescinde.

· Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe o una investigación), cuando

· El hecho denunciado no sea delito

· No existan pruebas suficientes para acusar

· No se pueda proceder, por alguna razón.

El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).

· Sol. de medida alterna: Son tres medios legales alternativos al juicio, a través de los cuales la persona imputada se somete a una serie de condiciones para dar por finalizado el proceso. No es viable en todos los delitos y dependerá de ciertos requisitos según el tipo de medida alterna.  Las medidas alternas al juicio son:

· Susp. Proc. A Prueba: la persona acusada se compromete a cumplir un plan de reparación por el delito cometido que puede ser un arreglo con la víctima y someterse a condiciones. Por ejemplo, no portar armas, someterse a tratamiento médico o psicológico, realizar trabajo comunal, iniciar estudios académicos o de una profesión u oficio, etc. Las personas mayores de edad imputadas deben aceptar los hechos, el Ministerio Público debe estar de acuerdo, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. 

· Reparación de daños: la persona imputada, en un solo acto, repara el daño por el delito cometido, el cual debió haberse realizado sin fuerza sobre las cosas ni violencia sobre las personas. Además, debe haber lesionado el patrimonio de alguien o tratarse de un hecho culposo (es decir, una acción realizada con culpa). Se realiza antes de iniciar el debate. Por ejemplo, por medio del pago económico equivalente al daño causado, el cual debe ser pagado en un solo momento y no en tractos. Se requiere el consentimiento de la víctima y del Ministerio Público.

· Conciliación: la persona imputada llega a un arreglo con la víctima, sea económico o simbólico (un pago o disculpas públicas, entre otros). Para personas mayores de edad, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. No se requiere el consentimiento del Ministerio Público ni que la persona imputada acepte los hechos.



· Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva.

Sobre lo anterior específicamente se definen los siguientes incisos del Artículo 311:



· Inciso A: el hecho denunciado no se realizó o no fue cometido por el imputado.

· Inciso B: hecho atípico.

· Inciso C: media causa justificación o inculpabilidad.

· Inciso E: sin elementos de prueba para presentar acusación y solicitar apertura a juicio.



En relación con el Inciso D del artículo 311 (Por Extinción de la Acción Penal), se enumeran los siguientes casos:



· Por muerte de imputado (art 30, inc. a).

· Por prescripción (art 30, inc. e).

· Por indulto o la amnistía (art 30, inc. g).

· Por la revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública (art 30, inc. h).

· Por incumplimiento plazo máximo de investigación (art 30, inc. l).

· Por vencimiento de plazo (sobr. Provisional) (art 30, inc. m).



· Razón de archivo: estado utilizado meramente desde la parte administrativa para finiquitar denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.



· Procedencia de los casos entrados (despacho de procedencia): Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo. Se desglosan a modo de las categorías más comunes las siguientes:



Información adicional.



· Población Vulnerable en los entrados, parte ofendida / parte imputada: Incluir en las estadísticas los ejes transversales definidos por las reglas de Brasilia,“Concepto de las personas en situación de vulnerabilidad:  Una persona o grupo de personas se encuentran en condición de vulnerabilidad, cuando su capacidad para prevenir, resistir o sobreponerse a un impacto que les sitúe en situación de riesgo, no está desarrollada o se encuentra limitada por circunstancias diversas, para ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el ordenamiento jurídico. Podrán constituir causas de vulnerabilidad, entre otras, las siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a comunidades indígenas, a otras diversidades étnicas – culturales, entre ellas las personas afrodescendientes, así como la victimización, la migración, la condición de refugio y el desplazamiento interno, la pobreza, el género, la orientación sexual e identidad de género y la privación de libertad. La concreta determinación de las personas en condición de vulnerabilidad en cada país dependerá de sus características específicas, o incluso de su nivel de desarrollo social y económico”.



Las variables de poblaciones vulnerables incorporadas en el sistema de Gestión de Despachos Judiciales que se deben alimentar son las siguientes:



· Persona perteneciente a pueblos y comunidades indígenas, Persona afrodescendiente: Es identificada en el módulo de intervinientes en el campo “grupo étnico-racial.



· Persona adulta mayor: Es identificada en el módulo de intervinientes al ingresar la fecha de nacimiento del interviniente, el sistema calcula la edad, además el módulo permite identificar figura jurídica y el tipo de intervención (actor o demandado según corresponda).



·  Persona con discapacidad: Se entiende por discapacidad la situación que resulta de la interacción entre las personas con deficiencias físicas, psicosociales, intelectuales o sensoriales a largo plazo, y cualquier tipo de barreras de su entorno, que limiten o impidan su participación plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demás. También se encuentran en situación de discapacidad, aquellas personas que de manera temporal presenten tales deficiencias, que les limiten o impidan el acceso a la justicia, en igualdad de condiciones con las demás.



Lo siguiente son ejemplos del módulo de información de intervinientes que tiene el sistema de Gestión y que igualmente aplica para lo referente al Ministerio Público:

[image: ]

[image: cid:image002.jpg@01D4DE3F.1C2D3E20]



· Cantidad de intervinientes por tipo: En este bloque se debe registrar el tipo de interviniente. Está agrupado de la siguiente manera:

· Imputado/a

· Imputado persona jurídica

· Ofendido/a

· Denunciante

· Actor o Demandado(a) Civil

· Querellado

· Querrellante

Así como el sexo de éstos, o en determinado caso, se incluyen las categorías Dato Ignorado y No aplica para el caso de la opción de Imputado persona jurídica.



· Comisiones y Notificaciones

[bookmark: _Hlk93051841]Corresponde a la cantidad de comisiones, es decir, los expedientes con tipo de caso Comisión (CR).

Comisiones recibidas: Son las presentadas en la fiscalía para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 

Comisiones diligenciadas y sin diligenciar: Estado utilizado para el cierre estadístico, con el debido resultado en las comisiones recibidas



· Expedientes en rezago.

Corresponde a la cantidad de expedientes con más de 2 años de haberse iniciado en la corriente judicial independientemente de la fecha de entrada a la fiscalía (fecha de inicio), y cuya finalidad es abordar la temática de la mora judicial. A pesar de lo anterior, se hace la salvedad de que por las características de los casos que forman parte de la corriente FAPTA, la experiencia indica que ninguno logra ser finiquitado en un periodo menor a los 3 años, por lo que los intervalos definidos para esta labor serán: Rezago de 3 a menos de 4 años / Rezago de 4 a menos de 5 años / Rezago de 5 a menos de 6 años / Rezago de 6 a menos de 7 años / Rezago de 7 a más años; permitiendo puntualizar los casos a los que se les tiene que dar prioridad de finiquito.

Los estados activos que se analizarán son:

· Trámite.

· Sobreseimiento provisional.

· Prejudicialidad.

· Sobreseimiento definitivo.

· Archivo temporal por Ausencia.

· Ausencia.



Generalidades del informe mensual ubicado en la plataforma “SIGMA”

1. En las cejillas restantes al Balance General, se encuentra la información desglosada de cada uno de los puntos anteriores. De esta manera se podrá dar seguimiento a cada uno de los expedientes. Recuerde usar esas cejillas para encontrar la información puntual de cada ítem.

2. La última carga que se verá reflejada en los informes extraídos desde la plataforma sigma, será la que se haga después del cierre mensual en el último día hábil del mes, cualquier modificación posterior incluso utilizando cambio de sesión, no podrá ser reflejada pues no se toma en cuenta en la carga.

3. Para cualquier cambio o dudas en este informe, debe comunicarse con estadística, ya que, dentro de lo posible, se debe asegurar la homogeneidad a nivel nacional de la información.

SIGMA-GESTION
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Fórmula Juzgado 

Penal Hacienda y Función Pública v2.xlsx
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						PODER JUDICIAL

						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

				INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL JUZGADO PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









		OFICINA: 1960				MES:				AÑO:



		I. BALANCE GENERAL				II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL				III. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGÚN PROCEDIMIENTO												IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS
 (no incluye reentrados ni testimonio de piezas)

														Procedimiento

										TOTAL		0		Crimen Organizado		Tramitación compleja		Ordinario		Probidad, transparencia y anticorrupción

														No		No		Sí		Sí		LUGAR DE ORIGEN		N° DE CASOS

		Circulante al iniciar		PRI		      Suspensión proceso a prueba		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio		PRI		No		No		Sí		Sí

		Casos entrados		PRI		      Suspensión Incapacidad sobreviniente		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida		PRI		No		No		Sí		Sí		Total		PRI

		Casos reentrados		PRI		      Suspensión por acción de inconstitucionalidad		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con acción civil y querella		PRI		No		No		Sí		Sí

		Testimonio de piezas		PRI		      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitación compleja		PRI		No		No		Sí		Sí		V. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES
(en expedientes que se quedan en el juzgado)

		Casos terminados		PRI		      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con querella		PRI		No		No		Sí		Sí

						      Conciliación (condicionada)		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria		PRI		No		No		Sí		Sí

		Circulante al concluir el mes por estado		PRI		      Rebeldía		PRI		Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado		PRI		Sí		Sí		No		Sí		      Suspensión proceso a prueba		PRI

		                             En tramitación		PRI		      Prejudicialidad		PRI		Solicitud de medida alterna		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Suspensión Incapacidad sobreviniente		PRI

		                             Con resolución provisional		PRI		      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.		PRI		Solicitud sobreseimiento oral		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Suspensión por acción de inconstitucionalidad		PRI

		                             En alzada     		PRI		      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba		PRI		Solicitud sobreseimiento escrito		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)		PRI

						      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño		PRI		Solicitud sobreseimiento provisional		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)		PRI

		Circulante al concluir el mes por fase				      Reparación integral daño		PRI		Solicitud sobreseimiento con querella		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Conciliación (condicionada)		PRI

		                            Investigación		PRI						Solicitud de desestimaciones orales		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Rebeldía		PRI

		                            Intermedia		PRI		                                                            TOTAL		0		Solicitud de desestimaciones orales con querella		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Prejudicialidad		PRI

										Solicitud de desestimaciones escritas		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.		PRI

										Solicitud de desestimaciones escritas con querella		PRI		Sí		No		Sí		Sí		      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba		PRI

										Proced. Abreviado		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí		      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño		PRI

										Proced. Abreviado con querella		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí		       Reparación integral daño		PRI

										Proced. Abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí

										Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí		                                                            TOTAL		0

										Acumulación de causas		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí

										Se remite al MP para continuar con la investigación		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí

										Solicitud de Rebeldía		PRI		Sí		Sí		Sí		Sí



		VI. CASOS TERMINADOS				VII. SOBRESEIMIENTOS DEFINITIVOS				VIII. COMISIONES Y NOTIFICACIONES



		TOTAL		0		TOTAL		0



		A. POR RESOLUCION DEFINITIVA		0		A.  Art. 311, incisos a, b, c, e		0		Expedientes entregados para notificar				PRI

		 Acumulación		PRI		    Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)		PRI

		 Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)		PRI		    Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)		PRI		Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N				PRI

		 Auto ap. a juicio (con acción civil privada)		PRI		    Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)		PRI

		 Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)		PRI		    Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Falta de probabilidad)

MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 		PRI		Comisiones recibidas				CR

		 Desestimación oral		PRI

		 Desestimación escrita		PRI		B.  Sob.Def. (Art.311 Inc D) (Ext.Acción Penal)		0		Comisiones diligenciadas				CR

		 Devuel.M.P.sanear act.proc.defec.

Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


		PRI		     Por vencimiento de plazo (sobr. provisional)		PRI

		 Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)

Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
		PRI		     Por prescripción		PRI

		Devuelto a MP: Captura de Rebelde		PRI		     Por pago de multa		PRI

		 Incompetencia / Remitido otra jurisdicción		PRI		     Por cumplimiento de plazo de suspensión proceso a prueba		PRI

		 Proceso abreviado con acción civil delegada		PRI		     Por cumplimiento reparación de daños		PRI		IX. AUDIENCIAS

		 Proceso abreviado con acción civil privada		PRI		     Por cumplimiento de conciliación condicionada		PRI						Estado del apunte

		 Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria		PRI		     Por desistimiento de la querella		PRI		Tipo de Audiencia				Realizada						No realizada						Continua		Pendiente

		 Proceso abreviado con querella		PRI		     Por muerte imputado		PRI						Videoconferencia		Presencial		Videoconfencia híbrida		Videoconferencia		Presencial		Videoconfencia híbrida

		 Remitido a Justicia Restaurativa

Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí		PRI		     Por incumplimiento plazo máximo de investigación		PRI		Audiencia preliminar		PRI

		 Remitido al Ctro de Conciliación		PRI		     Crit. Oport. (Art.22 Inc.A)		PRI		Audiencia oral (vista)		PRI/SOL

		 Remitido otra jurisdicción - nueva investigación		PRI		     Crit. Oport. (Art.22 Inc.B)		PRI		Audiencia temprana		SOL

		 Remitido a JEDO		PRI		     Crit. Oport. (Art.22 Inc.C)		PRI		Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones		SOL

		 Resuelto por el Ctro de Conciliación		PRI		     Crit. Oport. (Art.22 Inc.D)		PRI		Audiencia de diligencias especiales		PRI/SOL



		B. POR RESOLUCIÓN PROVISIONAL

Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias		0						TOTAL		0

		 Sobreseimiento provisional		PRI



		X. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES

		RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN		Total		Tipo de resolución										Características adicionales

						Sentencia escrita		Sentencia Oral		Autos Orales		Autos Escritos		Providencias		Lleva número voto		Lleva número sentencia		Termina el proceso

		Aclaración y Adición		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Actividad Procesal Defectuosa		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Acumulación de Causas		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Allanamiento, Registro y Secuestro		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Anotación de Demanda		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Anticipo Jurisdiccional Prueba.		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Apertura de Archivos Informáticos		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Archivo Fiscal. Objeción		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Cancelación de Gravamen y/o anotación		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Caución  Real		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Caución Juratoria		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Comiso y/o Donación de Bienes al Estado		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Conciliación		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Conciliación Se revoca		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Conflicto de Competencia		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Desestimación		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Destrucción o Alteración de Evidencia		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Diligenciada		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Disconformidad		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Embargo Preventivo		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Embargo Real		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Entrega de Bienes Secuestrados		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Examen Mental del Imputado/a		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Excepción Interpuesta. Con Lugar		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Excepción Interpuesta. Sin Lugar		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Excusa		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Fijación de Plazo		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Incompetencia 		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Internación para Observación		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Intervención de las Comunicaciones		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Orden de Libertad. Otros		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Orden de Libertad. Por Pago de Fianza		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prisión Preventiva Se mantiene		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Aplicación		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Prórroga		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Revoca		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Sustitución		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Modificación de medida cautelar (no privativa de libertad)		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Aplicación		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Aprobado		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Denegado		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		R.I. Prejudicialidad		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Resolución de Rebeldía y Captura.		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Recurso de Revocatoria		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Recusación. Con Lugar		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Recusación. Sin Lugar		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Resolución de Trámite		PRI		No		No		No		No		Si		No		No		No

		Restitución de las Cosas a su Estado Original		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Se reanudan procedimientos (Rebeldía)		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Secuestro de expediente clínico y/o documentos		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Secuestro de Información Privada		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Sin Lugar. Medidas Cautelares		SOL		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)		PRI		Si		Si		No		No		No		No		No		Si

		Sobreseimiento Provisional		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Suspensión del Proceso a Prueba		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo		PRI		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Suspensión en el Ejercicio del Cargo		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Suspensión por Prejudicialidad		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No

		Tramitación Compleja.		SOL		No		No		Si		Si		No		No		No		No



		BLOQUES CON INFORMACIÓN REFERENTE A SOLICITUDES





		XI. SOLICITUDES INTERPUESTAS				XII. BALANCE GENERAL DE SOLICITUDES



						Circulante al iniciar		SOL

		TOTAL		0		Casos entrados		SOL

						Casos terminados		SOL

		Aclaración y adición de la resolución		SOL		Circulante al concluir el mes		SOL

		Allanamiento		SOL

		Anotaciones causa penal, registro público		SOL

		Anotaciones de demanda		SOL		XIII. RESOLUCIONES DE LAS SOLICITUDES INTERPUESTAS

		Anticipo jurisdiccional de prueba		SOL

		Apertura de Evidencia		SOL		TOTAL		0

		Arresto domiciliario		SOL

		Comisiones, trámite		SOL		Diligenciada		SOL

		Depósito provisional de vehículo		SOL		No Diligenciada		SOL

		Gravamen		SOL

		Levantamiento de secreto bancario		SOL

		Libertad		SOL

		Medida Cautelar (no privativas de libertad)		SOL

		Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)		SOL

		Prisión Preventiva		SOL

		Modificación de la Prisión Preventiva		SOL

		Secuestro		SOL

		Secuestro documentos		SOL

		Suspensión procedimiento proceso a prueba		SOL

		Internamiento para Observación Imputado/a

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada				

MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 		

Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


		

Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
		

Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí		SOL

		Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones		SOL

		Criterio de Oportunidad		SOL

		Desestimación		SOL

		Destrucción o Alteración de Evidencia		SOL

		Embargo Preventivo o Real		SOL

		Examen Mental		SOL

		Excepciones Interpuestas		SOL

		Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria		SOL

		Inc. Recusación		SOL

		Incapacidad Sobreviniente Imputado/a

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Quitar Persona Menor Denunciada		SOL

		Incidente. Cobro de Honorarios		SOL

		Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción		SOL

		Incomunicación Imputado/a		SOL

		Inspección Corporal		SOL

		Intervención de las Comunicaciones		SOL

		Levantamiento de Cadáver		SOL

		Levantamiento de evidencia física		SOL

		Peritaje		SOL

		Prestación de Caución Juratoria		SOL

		Prestación de Caución Real		SOL

		Prisión Preventiva. Prórroga		SOL

		Arresto domiciliario con monitoreo electrónico		SOL

		Conflicto de competencia		SOL

		Captura internacional		SOL

		Extradición activa		SOL

		Restitución de las Cosas a su Estado Original

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Creado el 5/10/2022
		SOL
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PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Movimiento mensual de trabajo en asuntos relacionados con el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública  (EJ-04).



El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se genera el informe estadístico correspondiente al Juzgado Penal en materia de Hacienda y Función Pública, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.

Así mismo se dictan algunas referencias puntuales a artículos del Código Procesal Penal (en adelante CPP) para un mejor entender de las variables abordadas.



***************

FÓRMULA EJ-04 *

***************



[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI)

· Comisiones recibidas (CR)

· Solicitudes interpuestas (SOL)



Bloques que conforman la plantilla

1. Balance General

· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.

· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.

· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.

· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.

· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.

· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. 

1. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:

· En Tramitación 



· Resolución Provisional



· En Alzada: con respecto al cierre estadístico en aquellos expedientes que se ha dictado una resolución que da por finalizada una causa, como por ejemplo un sobreseimiento, desestimación o auto apertura a juicio y que ya sea una parte o varias partes la apelan. El procedimiento que se sigue en este tipo de casos es dejar en trámite el expediente principal, crear el recurso, enviarlo al Tribunal y una vez que el superior confirme o revoque la sentencia, se cierra estadísticamente o se continúa con la causa.



2. Así mismo, se destina la desagregación por fase donde a pesar de que los casos que se están registrando son carpetas principales (PRI), se desagregara de la siguiente manera:

· Investigación o preparatoria: corresponde a las desestimaciones siendo estas el acto conclusivo por parte del Ministerio Público. Lo anterior avalado por lo que indica el Art. 282 del CPP donde se expresa que el correcto accionar procesal es el traslado del caso al juez de la etapa preparatoria.



· Intermedia:  corresponde a los casos que ingresan como carpeta PRI.



2. Circulante con Resoluciones provisionales: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas durante el mes y que forman parte del circulante activo, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:

1. Suspensión de proceso de prueba

2. Suspensión Incapacidad sobreviniente

3. Suspensión por acción de inconstitucionalidad

4. Criterio oportunidad (Art. 22, Inc. b)

5. Criterio oportunidad (Art. 22, Inc. d)

6. Conciliación (condicionada)

7. Rebeldía

8. Prejudicialidad

9. Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.

10. Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño

11. Reparación integral daño.



3. Casos Entrados (clase de asunto): Estos casos son los que el Ministerio Público traslada al Juzgado Penal con diferentes tipos de solicitud e ingresan al circulante activo del Juzgado Penal mediante alguna de las siguientes clases de asuntos:

1. Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio: para esta clase se desagregan las categorías incluyendo la genérica: con persona detenida, con acción civil y querella, con tramitación compleja, con querella, con acción civil resarcitoria, sin acción civil resarcitoria y crimen organizado.

2. Solicitud de medida alterna: esta clase permite registrar los casos que corresponden a los procesos por ejemplo de conciliación procedentes del Ministerio Público.

3. Solicitud Sobreseimiento oral 

4. Solicitud Sobreseimiento escrito 

5. Solicitud de Sobreseimiento provisional: cuando se requiere por parte de la fiscalía según Art. 314 del CPP. 

6. Solicitud de Sobreseimiento con querella

7. Solicitud Desestimaciones orales 

8. Solicitud Desestimaciones escritas 

9. Procedimiento abreviado

10. Procedimiento abreviado con querella

11. Procedimiento abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria

12. Procedimiento abreviado con Acción Civil Resarcitoria

13. Acumulación de causas: permite tomar en consideración aquellos casos en los que la Fiscalía no presenta un acto conclusivo siendo que lo que se requiere es la acumulación de otro expediente con las mismas partes y donde se investigan los mismos hechos.  Hay que tomar en consideración que en aquellos casos en donde si se dé un acto conclusivo del proceso en la etapa preparatoria (llámese: desestimación, sobreseimiento, conciliación, etc) y que requiera de una acumulación a nivel de la etapa intermedia, la clase de asunto con la que se ingresa debe ir en esa línea, no por acumulación.

14. Se remite al MP para continuar con la investigación: permite tramitar aquellas causas donde se necesita cerrar el expediente TP que se ordenó crear en el Juzgado y debe remitirse al MP. 

15. [bookmark: _Hlk161907741]Solicitud de Rebeldía: utilizado para ingresar los casos que ingresan por esta clase de asunto, ingresando como un principal.



En relación con los procedimientos asociados a estas clases de asunto, se presenta el siguiente cruce de relación, donde se muestras las posibilidades avaladas y activas a nivel del Sistema de Gestión:





[image: ]



4. Procedencia de los casos entrados: Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo



5. Resoluciones provisionales dictadas en el mes: corresponde a expedientes que se quedan en el Juzgado Penal y poseen estados idénticos a los establecidos como parte del apartado 2 del Circulante con Resolución Provisional.



6. Casos Terminados:

A. Por resolución definitiva:

1. Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.

2. Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)

3. Auto ap. a juicio (con acción civil privada)

4. Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)

5. Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe preparatorio o una investigación), cuando:

● El hecho denunciado no sea delito

● No existan pruebas suficientes para acusar

● No se pueda proceder, por alguna razón.

El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por atipicidad por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).

6. Devuelto al Ministerio Público sanear actividad procesal defectuosa: en aras a que el procedimiento minimice la cantidad de expedientes pasados del M.P. al Juzgado Penal por esta causa, se propone lo siguiente:

 1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.

2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.



7. Devuelto Ministerio Público (deniega gestión): El procedimiento estadístico propuesto para las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:

1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.

2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.

3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.

Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.



8. [bookmark: _Hlk161908937]Devuelto a MP: Captura de Rebelde: utilizado en caso de que la persona rebelde es localizada y puesta a la orden del juez de la etapa intermedia, finiquitando la causa en el Juzgado Penal y delegando nuevamente el proceso al Ministerio Público para seguimiento de las labores investigativas



9. Incompetencia: ocurre cuando el juzgado declina su falta de competencia y remitirá las actuaciones al despacho competente.



10. Proceso abreviado con acción civil delegada

11. Proceso abreviado con acción civil privada

12. Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria

13. Remitido a Justicia Restaurativa

14. Remitido al Centro de Conciliación

15. Remitido otra jurisdicción - nueva investigación

16. Resuelto por el Centro de Conciliación

17. Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva. 



B. Por Resolución Provisional



18. Sobreseimiento Provisional: Si no corresponde el sobreseimiento definitivo y los elementos de prueba resultan insuficientes para realizar el juicio, se ordenará el sobreseimiento provisional, por auto fundado que mencione concretamente los elementos de prueba específicos que se espera incorporar. Se harán cesar las medidas cautelares impuestas al imputado. Si nuevos elementos de prueba permiten la continuación del procedimiento, el tribunal, a pedido de cualquiera de las partes, admitirá la prosecución de la investigación. Si dentro del año de dictado el sobreseimiento provisional no se solicita la reapertura, se declarará, de oficio, la extinción de la acción penal. (Art 314, CPP).



7. Sobreseimientos Definitivos:

Significa “desistir de la pretensión que se tenía”. Es una resolución judicial dictada por un juez de la etapa intermedia o de juicio que pone fin al proceso con carácter de cosa juzgada material, una vez que la misma adquiere firmeza, cuando faltan los requisitos taxativos que señala la ley para ameritar y justificar el ejercicio y la promoción de la acción penal hasta la etapa plenaria, en ausencia de un requerimiento fiscal acusatorio que pueda sostenerse por el ente acusador mediante una teoría del caso sólida y sostenible y que además, sólo puede ser solicitada después de llevada a cabo la declaración indagatoria del imputado. Sus efectos son el cierre irrevocable del procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dictó, impidiendo por ello una nueva persecución penal por el mismo hecho y cesando de inmediato las medidas cautelares impuestas (Cfr. artículo 313 del Código Procesal Penal).



El sobreseimiento definitivo procederá cuando:



A. Artículo 311:

· Inc. A: El hecho no fue realizado o no fue cometido por la persona denunciada.

· Inc. B (Hecho atípico): El hecho que se denunció no es delito o no está adecuado a una figura penal.

· Inc. C (Causa justificación o inculpabilidad) 

· Inc. E (Falta de probabilidad): No hay pruebas suficientes para ir a un juicio. 



B. Por Extinción de la Acción Penal (Art. 311, Inc. D)

· De conformidad con el artículo 30 del Código Procesal Penal, procede la solicitud y el dictado de un sobreseimiento definitivo cuando el imputado de la causa haya fallecido, si se tratase de coautores y partícipes procede contra la persona fallecida y se realiza un testimonio de piezas para todos los demás implicados. 

· Procede también con el desistimiento de la querella y con el pago del máximo previsto para la pena de multa realizado antes del juicio oral. 

· También, con la aplicación de un criterio de oportunidad: Art 22 del CPP, Inc. a (insignificancia del hecho); Inc. b (colaboración como informante en asuntos de crimen organizado, criminalidad violenta o de tramitación compleja); Inc. c (daños físicos o morales graves del imputado) y el Inc. d (en espera de tramitología por hechos delictivos cometidos en el extranjero).

· Cuando la causa haya prescrito, con el cumplimiento de la suspensión del proceso a prueba sin que esta sea revocada, con el otorgamiento del indulto o la amnistía. 

· Asimismo, procede con la revocatoria de la instancia privada en los delitos de acción pública a instancia privada, con la muerte del ofendido cuando la misma no es continuada por sus herederos. 

· También con el cumplimiento de la conciliación, la reparación integral del daño o de la suspensión del proceso a prueba, una vez que ha sido verificado dicho cumplimiento por el juez de garantías. 

· Asimismo, se sobresee la causa por el incumplimiento de los plazos máximos de la investigación preparatoria de acuerdo con el procedimiento para el control de la duración del proceso (Cfr. artículos 171 al 174 del Código Procesal Penal).

· Así como cuando no se ha reabierto la investigación dentro del plazo de un año en virtud del dictado de un sobreseimiento provisional.

· Así mismo se contemplan en este apartado la Conciliación, Cumplimiento de Reparación Integral de Daños y Cumplimiento plazo suspensión del proceso a prueba competentes a la Oficina de Justicia Restaurativa.







8. Comisiones y Notificaciones

· Expedientes entregados para notificar.

· Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N

· Comisiones, cantidad de expedientes con tipo de caso Comisión (CR), Comisiones recibidas: para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 

Comisiones diligenciadas y sin diligenciar.



9.   Resoluciones Dictadas en el mes

Este apartado registra primeramente el listado de todos los posibles resultados de las resoluciones, así como los tipos de resoluciones que se dictan y algunas características adicionales de éstas, donde se indica en qué escenarios, estos cruces de variables son posibles y en cuáles no.

a) Resultado de resolución.

· Abandono del Domicilio del Agresor/a

· Aclaración y Adición

· Actividad Procesal Defectuosa

· Acumulación de Causas

· Allanamiento, Registro y Secuestro

· Anotación de Demanda

· Anticipo Jurisdiccional de Prueba

· Anticipo Jurisdiccional Prueba. Admitido

· Anticipo Jurisdiccional Prueba. No Admitido

· Apertura de Archivos Informáticos

· Archivo Fiscal. Objeción

· Arresto Domiciliario

· Auto de Apertura a Juicio

· Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)

· Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)

· Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)

· Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)

· Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo

· Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional

· Cancelación de Gravamen y/o anotación

· Caución Real

· Caución Juratoria

· Comiso y/o Donación de Bienes al Estado

· Conciliación

· Conciliación Se revoca

· Conflicto de Competencia

· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A

· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B

· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D

· Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada

· Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público

· Desestimación

· Destrucción o Alteración de Evidencia

· Diligenciada

· Disconformidad

· Embargo Preventivo

· Embargo Real

· Entrega de Bienes Secuestrados

· Examen Mental del Imputado/a

· Excepción Interpuesta. Con Lugar

· Excepción Interpuesta. Sin Lugar

· Excusa

· Fijación de Plazo

· Identificación y Marcación de Billetes

· Impedimento de Salida del País

· Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve

· Incompetencia 

· Internación para Observación

· Intervención de las Comunicaciones

· Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.

· Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal

· Orden de Libertad. Otros

· Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal

· Orden de Libertad. Por Pago de Fianza

· Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva

· Presentación Periódica ante Tribunal

· Prisión Preventiva Se mantiene

· Prisión Preventiva. Aplicación

· Prisión Preventiva. Modificación

· Prisión Preventiva. Prórroga

· Prisión Preventiva. Revoca

· Prisión Preventiva. Sustitución

· Procedimiento Abreviado. Aplicación

· Procedimiento Abreviado. Aprobado

· Procedimiento Abreviado. Denegado

· Prohibición de Concurrir a Determinadas Reuniones o Lugares

· Prohibición de Convivir o Comunicarse con Personas Determinadas

· R.I. Prejudicialidad

· Resolución de Rebeldía y Captura: según el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 e implementado en el oficio 321-PLA-ES-2023 de la Dirección de Planificación

· Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación

· Recurso de Revocatoria

· Recusación. Con Lugar

· Recusación. Sin Lugar

· Requisa

· Resolución de Trámite

· Restitución de las Cosas a su Estado Original

· Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público

· Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)

· Secuestro de expediente clínico y/o documentos

· Secuestro de Información Privada

· Sin Lugar. Medidas Cautelares

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)

· Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)

· Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)

· Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)

· Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)

· Sobreseimiento Provisional

· Suspensión del Proceso a Prueba

· Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca

· Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo

· Suspensión en el Ejercicio del Cargo

· Suspensión por Prejudicialidad

· Tramitación Compleja. Aprueba

· Tramitación Compleja. Deniega



b) Tipo de Resolución.

· Sentencia escrita	

· Sentencia Oral	

· Autos	

· Providencias	

· Auto de Segunda Instancia



c) Características adicionales

· Lleva número de voto	

· Lleva número de sentencia	

· Termina el proceso



El cruce de asociación analizado y aprobado entre los resultados de las resoluciones así como de los tipos de resolución y características adicionales se muestran a continuación: 



[image: ]

10.  Solicitudes interpuestas

· Aclaración y adición de la resolución

· Allanamiento

· Anotaciones causa penal, registro público

· Anotaciones de demanda

· Anticipo jurisdiccional de prueba

· Apertura de Evidencia

· Arresto domiciliario

· Comisiones, trámite

· Depósito provisional de vehículo

· Gravamen

· Levantamiento de secreto bancario

· Libertad

· Medida Cautelar (no privativas de libertad)

· Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)

· Prisión Preventiva

· Modificación de la Prisión Preventiva

· Remates

· Secuestro

· Secuestro documentos

· Suspensión procedimiento proceso a prueba

· Internamiento para Observación Imputado/a o Persona Menor Denunciada

· Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones

· Criterio de Oportunidad

· Desestimación

· Destrucción o Alteración de Evidencia

· Embargo Preventivo o Real

· Examen Mental

· Excepciones Interpuestas

· Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria

· Inc. Recusación

· Incapacidad Sobreviniente Imputado/a o Persona Menor Denunciada

· Incidente. Cobro de Honorarios

· Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción

· Incomunicación Imputado/a

· Inspección Corporal

· Intervención de las Comunicaciones

· Investigación Corporal Imputado/a o Persona Menor Denunciada

· Levantamiento de Cadáver

· Levantamiento de evidencia física

· Peritaje

· Presentación Periódica ante Tribunal o Autoridad Competente

· Prestación de Caución Juratoria

· Prestación de Caución Real

· Prisión Preventiva. Prórroga

· Arresto domiciliario con monitoreo electrónico

· Conflicto de competencia

· Captura internacional

· Extradición activa

· Restitución de las cosas a su estado original



11.  Balance General de Solicitudes

· Circulante al iniciar

· Casos entrados

· Casos terminados

· Circulante al concluir el mes



12.   Resoluciones a las solicitudes interpuestas

· Diligenciada: se utiliza para cerrar estadísticamente la solicitud que ya fue tramitada por el despacho.



· No Diligenciada: este estado es análogo al utilizado para carpetas PRI denominado Devuelto al Ministerio Público (deniega gestión, corregir actividad procesal defectuosa). Por tanto, se utiliza para cerrar estadísticamente la solicitud que requiera devolverse al Ministerio Público ya sea a solicitud expresa de la fiscalía o, para corregir algún procedimiento incorrecto en el establecimiento de la solicitud. En ambas situaciones, la persona competente en el juzgado cerrará la carpeta con este estado. 







En el caso de las audiencias para esta etapa del proceso, se requiere de una mejora a nivel de informática para poder segregar exclusivamente las que pertenecen a Penal de Hacienda, dado que por la estructura que posee en la actualidad la Agenda Cronos hacia esta materia es de competencia nacional.

Por lo tanto, la medición de este bloque se realizará a nivel general como ha sido la constante a la fecha, es decir, en la etapa de Juzgados Penales ordinarios que es donde se está reflejando toda la estadística.



13.  Audiencias: este apartado consiste en el conteo del número de audiencias calendarizadas según:

·  Tipo de Audiencia:

1. Audiencia Preliminar: Es la audiencia que se debe señalar de acuerdo con el art. 316 del CPP, cuando se presenta una acusación y solicitud de apertura a juicio (en cualquiera de sus categorías), o bien, una solicitud de sobreseimiento con querella.

2. Audiencia oral (vista): se señala para atender cualquier gestión que las partes deseen exponer de forma oral, como por ejemplo solicitud de prisión, medidas cautelares, protestas por actividad procesal defectuosa, solicitud de anticipo jurisdiccional de prueba, entre otras gestiones propias de la etapa preparatoria o intermedia, pero que no corresponde a una audiencia preliminar. Dependiendo de quién posea la custodia del expediente principal para ese momento, se utiliza la carpeta SOL en caso de que esté en el Ministerio Público y PRI en caso de que esté en el Juzgado Penal a espera de una audiencia preliminar.

3. Audiencia temprana: se señala de previo a conocer la acusación o la querella, para conocer gestiones de aplicación de medidas alternas de solución del conflicto, a gestión de la parte.

4. Audiencia para escucha de intervención de las comunicaciones: Según lo dispone la Ley de intervención de las comunicaciones para dar a conocer a todas las partes el resultado de la intervención que se ha llevado a cabo durante la investigación. 

5. Audiencia de diligencias especiales: permite señalar todas aquellas diligencias relacionadas con allanamiento, comisión, actividad procesal defectuosa, protección de datos, identificación de extraditables, entre otros. Dependiendo de quién posea la custodia del expediente principal para ese momento, se utiliza la carpeta SOL en caso de que esté en el Ministerio Público y PRI en caso de que esté en el Juzgado Penal a espera de una audiencia preliminar.



· Estado del apunte:

· Realizadas (Presencial – Videoconferencia): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo en la fecha y hora establecida.

· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia llegada la hora de su realización no se pudo llevar a cabo. Se debe indicar el motivo. 

Escenarios de aplicación para este estado: 

a. La diligencia no se realizó en ausencia de previa justificación, es decir, al llegar el día y hora propuesto alguna circunstancia impide la realización de la audiencia. 

b. Se deja sin efecto un señalamiento, por disposición jurisdiccional previo a la llegada de la fecha a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que impide hacer el juicio o la audiencia naciendo la posibilidad de reprogramar en ese espacio otra causa.

· Continúa: Esta opción no aparecerá como un estado de la agenda para evitar conflictos a la hora de programarlas a la hora de asignación de recursos, porque provocaría un retraso a la hora de agendar, sino que en Cronos se debe crear un nuevo módulo para poder visualizar la cantidad de continuaciones que hace el Tribunal y que el dato salga del sistema. Siempre para que se señale una continuación debe existir comunicación entre las partes, el Tribunal y Juzgado Penal, porque tendrá prioridad lo que esté señalado en Cronos.

· Pendiente: Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia aún no inicia. Este es el estado por defecto del apunte, una vez que este se incluye se crea con ese estado.

SIGMA-GESTION
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1I1. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGUN PROCEDIMIENTO

TOTAL

Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con accién civil y querella
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitacién compleja
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con querella

Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con Accién Civil Resarcitoria
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado
Solicitud de medida alterna

Solicitud sobreseimiento oral

Solicitud sobreseimiento escrito

Solicitud sobreseimiento provisional

Solicitud sobreseimiento con querella

Solicitud de desestimaciones orales

Solicitud de desestimaciones orales con querella

Solicitud de desestimaciones escritas

Solicitud de desestimaciones escritas con querella

Proced. Abreviado

Proced. Abreviado con querella

Proced. Abreviado con querella y Accién Civil Resarcitoria

Proced. Abreviado con Accién Civil Resarcitoria

Acumulacién de causas

Se remite al MP para continuar con la investigacion

Solicitud de Rebeldia

PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
PRI
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Si
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Si
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Si

Si
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No
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No
No
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Si

Si
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Si

Procedimiento
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anticorrupcion
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
No Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
Si Si
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IX. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES

Caracteristicas adicionales

RESULTADO DE LA RESOLUCION Total
Sentencia escrita Sentencia Oral Autos Orales Autos Escritos Providencias Lleva nimero voto | Lleva niimero sentencia | Termina el proceso

Aclaracién y Adicién SOL No No si si No No No No
Actividad Procesal Defectuosa SOL No No si si No No No No
Acumulacién de Causas SOL No No si si No No No No
Allanamiento, Registro y Secuestro SOL No No si si No No No No
Anotacién de Demanda SOL No No si si No No No No

SOL No No si si No No No No
Apertura de Archivos Informaticos SOL No No si si No No No No
Archivo Fiscal. Objecién SOL No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusacién Piblica) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Suspensién del Proceso a Prucba) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional PRI No No si si No No No No
Cancelacién de Gravamen y/o anotacién SOL No No si si No No No No
Caucién Real SOL No No si si No No No No
Caucién Juratoria SOL No No si si No No No No
Comiso y/o Donacién de Bienes al Estado SOL No No si si No No No No
Conciliacién PRI No No si si No No No No
Conciliacién Se revoca PRI No No si si No No No No
Conflicto de Competencia SOL No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. A PRI No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. B PRI No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. D PRI No No si si No No No No
Cuidado y Vigilancia en Persona o Institucién Determinada SOL No No si si No No No No
Denegacién de Gestién. Devolucién al Ministerio Publico SOL No No si si No No No No
Desestimacién PRI No No si si No No No No
Destruccién o Alteracién de Evidencia SOL No No si si No No No No
Diligenciada SOL No No si si No No No No
Disconformidad PRI No No si si No No No No
Embargo Preventivo SOL No No si si No No No No
Embargo Real SOL No No si si No No No No
Entrega de Bienes Secuestrados SOL No No si si No No No No
Examen Mental del Imputado/a SOL No No si si No No No No
Excepcién Interpuesta. Con Lugar SOL No No si si No No No No
Excepeién Interpuesta. Sin Lugar SOL No No si si No No No No
Excusa SOL No No si si No No No No
Fijacién de Plazo SOL No No si si No No No No
Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuclve SOL No No si si No No No No
Incompetencia SOL No No si si No No No No
Internacién para Observacién SOL No No si si No No No No
Intervencién de las Comunicaciones SOL No No si si No No No No
Levantamiento de Secreto sobre Informacién Bancaria y/u ofra. SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Aprobacién de la Solicitud del Fiscal SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Otros SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Pago de Fianza SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisién Preventiva SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva Se mantiene SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Aplicacién SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Prérroga SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Revoca SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Sustitucién SOL No No si si No No No No
Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad) SOL No No si si No No No No
Modificacién de medida cautelar (no privativa de libertad) SOL No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Aplicacién PRI No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Aprobado PRI No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Denegado PRI No No si si No No No No
RUL Prejudicialidad SOL No No si si No No No No
Resolucién de Rebeldia y Captura. PRI No No si si No No No No
Rebeldia. Solicitud del Ministerio Publico SOL No No si si No No No No
Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelacién SOL No No si si No No No No
Recurso de Revocatoria SOL No No si si No No No No
Recusacién. Con Lugar SOL No No si si No No No No
Recusacién. Sin Lugar SOL No No si si No No No No
Resolucién de Tramite PRI No No No No si No No No
Restitucién de las Cosas a su Estado Original SOL No No si si No No No No
Sancamiento de Defectos Formales. Devolucién al Ministerio Publico PRI No No si si No No No No
Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional) PRI No No si si No No No No
Se ramuden procedimiets (ebldie) 0w o %o o o o o
Secuestro de expediente clinico y/o documentos SOL No No si si No No No No
Secuestro de Informacién Privada SOL No No si si No No No No
Sin Lugar. Medidas Cautelares SOL si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento de la Conciliacién PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento de la Reparacién Integral de Dafios PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensién Proceso a Prucba PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Desestimacién de la Querella PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Muerte Imputado/a PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Otros Motivos PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Pago Multa PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Prescripcion PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometié hecho) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atipico) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificacién o inculpabilidad) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin clementos de prucba) PRI si si No No No No No si
Sobreseimiento Provisional PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba Se revoca PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba. Ampliacién del Plazo PRI No No si si No No No No
Suspensién en el Ejercicio del Cargo SOL No No si si No No No No
Suspensién por Prejudicialidad SOL No No si si No No No No

SOL No No si si No No No No
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				PODER JUDICIAL

				DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

				SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

				INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









		OFICINA: 1961				MES:				AÑO:



		I. BALANCE GENERAL				II. CASOS ENTRADOS (clases de asunto) y procedimiento														III.  PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS				IV. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES



																								Total		PRI - LSP

		Circulante al iniciar el mes		PRI - LSP		Clase de asunto		Total		Procedimiento

		Casos entrados		PRI - LSP - EXT						Crimen Organizado		Especial		Tramitación compleja		Ordinario		Querella de Acción Pública		LUGAR DE ORIGEN		N° DE CASOS		R.P. Conciliación Condicionada		PRI - LSP

		Casos reentrados		PRI - LSP																				R.P. Pago de Multa		PRI - LSP

		Apertura testimonio de piezas		PRI - LSP		Auto de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí		Total		PRI - LSP		R.P.Rebeldía		PRI - LSP

		Casos terminados		PRI - LSP		Auto de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí						R.P.Repar. Integral Daño		PRI - LSP

		Circulante al concluir el mes		PRI - LSP		Proced. Querella de Acción Pública con Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí						R.P. Susp. Prejudicialidad		PRI - LSP

		En Trámite		PRI - LSP		Proced. Querella de Acción Pública Sin Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí						R.P. Susp. Proceso a Prueba		PRI - LSP

		R.P. Conciliación Condicionada		PRI - LSP		Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí						R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.		PRI - LSP

		R.P. Pago de Multa		PRI - LSP		Proced. Abreviado sin Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Sí		No		Sí		Sí		Sí						R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)		PRI - LSP

		R.P.Rebeldía		PRI - LSP

		R.P.Repar. Integral Daño		PRI - LSP		VI. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO POR ESTADO

		R.P. Prejudicialidad		PRI - LSP						ESTADO DEL APUNTE

		R.P. Susp. Proceso a Prueba		PRI - LSP		DILIGENCIAS AGENDADAS		Total		Realizada						No realizada						Suspendida						Continua		Pendiente

		R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.		PRI - LSP						Presencial		Videoconferencia		Videoconferencia híbrida		Presencial		Videoconferencia		Videoconferencia híbrida		Presencial		Videoconferencia		Videoconferencia híbrida

		R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)		PRI - LSP		Total



		V. CASOS TERMINADOS				Debate oral unipersonal (juicio).		PRI - LSP

						Debate oral colegiado (juicio).		PRI - LSP

						Audiencia en Conciliación.		PRI - LSP

		Total		PRI - LSP		Audiencia Previa o Temprana.		PRI - LSP

						Continuación de debate oral.		PRI - LSP

		Abrev. Condenado con beneficio		PRI - LSP		Audiencia de fijación de pena.		PRI - LSP

		Abso. con lugar ACiv. Resar.		PRI - LSP		Audiencia de procedimiento abreviado.		PRI - LSP

		Abso. sin lugar ACiv. Resar.		PRI - LSP		Audiencia de anticipo de prueba.		PRI - LSP

		Absolutoria		PRI - LSP		Audiencia de apertura de evidencia.		PRI - LSP

		Accion Civil Resarcitoria Resuelta		PRI - LSP		Audiencia de medidas cautelares.		PRI - LSP

		Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales.		PRI - LSP		Audiencia de cambio medidas cautelares.		PRI - LSP

		Acumulado		PRI - LSP		Audiencia para suspensión de proceso a prueba.		PRI - LSP

		Cond. c/lugar ACiv. Res.		PRI - LSP		Audiencia de rebeldía.		PRI - LSP

		Cond. s/lugar ACiv. Res.		PRI - LSP		Audiencia de diligencias especiales

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Identificación de extraditables, entre otros		PRI - LSP

		Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.		PRI - LSP		Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles.		PRI - LSP

		Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.		PRI - LSP		Audiencia de verificación		PRI - LSP

		Cond. con Ejecu. Condicional		PRI - LSP

		Condenatoria		PRI - LSP		VII.  AUDIENCIAS OCUPADAS EN LA CELEBRACIÓN DE DEBATES SEGÚN TIPO DE INTEGRACIÓN

		Condenatoria - Absolutoria		PRI - LSP

		Condenatoria con Abreviado		PRI - LSP

		Fundamentación de pena resuelta		PRI - LSP						Total		Integración				Abreviado

		Incomp. o Remi. a otra Jurisd.		PRI - LSP								Unipersonal		Colegiado

		Proc. Esp. Abreviado, Se Rechaza		PRI - LSP

		Querella Rechazada		PRI - LSP		Una				PRI - LSP

		Querella con lugar		PRI - LSP		Dos				PRI - LSP

		Querella sin lugar		PRI - LSP		Tres				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.		PRI - LSP		Cuatro				PRI - LSP

		Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR		PRI - LSP		Cinco				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños		PRI - LSP		Seis				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.		PRI - LSP		Siete				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado		PRI - LSP		Ocho				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos		PRI - LSP		Nueve				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa		PRI - LSP		Diez				PRI - LSP

		Sob.Def.Ext.AP. Prescripción		PRI - LSP		Más de diez (especifique)				PRI - LSP

		Remitido a JEDO		PRI - LSP



		VIII. RESOLUCIONES DICTADAS PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA (REFERENTE A LO QUE SE ELEVA DE LOS JUZGADOS PENALES)



		RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN		Total		Tipo de resolución												Características adicionales

						Sentencia escrita		Sentencia Oral		Autos orales		Autos escritos		Providencias		Auto de Segunda Instancia		Lleva número voto		Lleva número sentencia		Termina el proceso



		Absolutoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Actividad Procesal Defectuosa		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Acumulación		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Conciliación a plazo		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Conciliación Se revoca		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Conflicto de Competencia		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Condenatoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Condenatoria - Absolutoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Excepción Interpuesta. Con Lugar		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Excepción Interpuesta. Sin Lugar		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Comiso y/o Donación de Bienes al Estado		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Incompetencia		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Inhibitoria		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Aplicación		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Absolutoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Procedimiento Abreviado. Aprobado		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Procedimiento Abreviado. Condenatoria		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Procedimiento Abreviado. Rechazado		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Querella Desistida		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		Si

		Querella Rechazada o Inadmisible		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		Si

		Rebeldía		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Reparación Integral de Daños		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Resolución de Trámite		PRI - LSP		No		No		No		No		Si		No		No		No		No

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a		PRI - LSP		 		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Incumplimiento de la Fijación Plazo		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa		PRI - LSP		Si		Si		No		No		No		No		No		Si		Si

		Suspensión del Proceso a Prueba		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Suspensión por Prejudicialidad		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar Impuesta 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar. Aplicación 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar. Cancelación 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar. Modificación 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar. Revisión 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Medida Cautelar. Revocatoria 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva Se mantiene 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Aplicación 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Prórroga 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Se Ordena 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Modificación 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Revoca 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Prisión Preventiva. Sustitución 		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Desistido 		PRI - RR		No		No		No		No		No		Si		Si		No		No

		II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Inadmisible 		PRI - RR		No		No		No		No		No		Si		Si		No		No

		II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Con lugar 		PRI - RR		No		No		No		No		No		Si		Si		No		No

		II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar 		PRI - RR		No		No		No		No		No		Si		Si		No		No

		II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Sin lugar 		PRI - RR		No		No		No		No		No		Si		Si		No		No

		Restitución de las Cosas a su Estado Original. Acoge		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Restitución de las Cosas a su Estado Original. Rechaza		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Resuelve Competencia		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Adición y aclaración		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No

		Revocatoria de Rebeldía		PRI - LSP		No		No		Si		Si		No		No		No		No		No



		IX. INFORMACIÓN VARIA				X. BALANCE GENERAL EN ETAPA DE EJECUCIÓN



		Entregas a notificador		PRI

		Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N.		PRI

		Comisiones recibidas		CR

		Autos de liquidación de pena		PRI		Circulante al iniciar el mes		LEG

		Sentencias ejecutadas		PRI		Casos entrados 		LEG

		Personas detenidas sin sentencia		PRI		Casos reentrados		LEG

		Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden Inst. Criminología.		PRI		Casos terminados		LEG

		Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva  que están pendientes de captura		PRI		Circulante al concluir el mes		LEG

		Debates efectuados con defensor público		PRI

		Debates efectuados con defensor privado		PRI

		Debates efectuados con def. público y privado		PRI

		Debates efectuados con autodefensa		PRI
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								PODER JUDICIAL

								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

								INFORME MENSUAL DE APELACIONES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









		OFICINA: 1961				MES:				AÑO:





		I. BALANCE GENERAL						IV.  CASOS TERMINADOS (estado)



		Circulante al iniciar el mes		RR				TIPO DE CASO (clase de asunto)		TOTAL		Rec. Apel. Con lugar		Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar		Rec. Apel. Sin lugar		Recurso Desistido		Recurso Inadmisible

		Casos entrados		RR

		Casos terminados		RR				1. Apelación de ejecución de la pena		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		Circulante al concluir el mes		RR				2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		II. OFICINA DE PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS						4. Apel. Medidas cautelares Prórroga		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								5. Apel. Medidas cautelares Cesa 		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		Código		Oficina				6. Apel. Medidas cautelares Modifica		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								8. Apel. Medidas cautelares Aplicación		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								9. Apel. Medidas cautelares Cancelación		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		III. TIPO DE CASO ENTRADO (clase de asunto)						10. Apel. Medidas cautelares Impuesta		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez		RR		RR		RR		RR		RR		RR

								12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		1. Apelación de ejecución de la pena		RR				13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)		RR				14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129		RR				15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		4. Apel. Medidas cautelares Prórroga		RR				16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		5. Apel. Medidas cautelares Cesa 		RR				17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		6. Apel. Medidas cautelares Modifica		RR				18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria		RR				19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		8. Apel. Medidas cautelares Aplicación		RR				20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		9. Apel. Medidas cautelares Cancelación		RR				21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		10. Apel. Medidas cautelares Impuesta		RR				22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez		RR				23. Apel. Conflicto de competencia		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga		RR				24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa		RR				25. Apel. Costas del proceso 		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene		RR				26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación		RR				27. Apel. Actividad procesal defectuosa		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga		RR				28. Apel. Recusación del Juzgado Penal		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena		RR				29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación		RR				30. Apel. Sobreseimiento Provisional		RR		RR		RR		RR		RR		RR

		19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca		RR

		20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución		RR

		21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico		RR

		22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)		RR

		23. Apel. Conflicto de competencia		RR

		24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro		RR

		25. Apel. Costas del proceso 		RR

		26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)		RR

		27. Apel. Actividad procesal defectuosa		RR

		28. Apel. Recusación del Juzgado Penal		RR

		29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)		RR

		30. Apel. Sobreseimiento Provisional		RR

		31. Apel. de gravamen irreparable		RR
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												PODER JUDICIAL

												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



												JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









				OFICINA: 1961						MES:						AÑO:



				DELITO(S) ASOCIADO(S)		NÚMERO ÚNICO		Abreviado		INTEGRACIÓN				ACCIÓN CIVIL		FECHA DE ENTRADA

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Tomar en consideración del tema de la itineración						FECHA DE TERMINO		CÓDIGO DE JUEZ

Usuario: Usuario:
El Juez decisor  es el Juez categoría 4, es lo mismo que Juez responsable,  como lo  indica  el Sistema de Gestión, es el que resolve lo procesal,  todo lo  que suceda en el expediente asignado a su cargo,  por ejemplo estado de rebeldía, prisión preventiva, medida cautelar,   solicitudes que presente las partes procesales (Defensor, Fiscal,  querellante, ect)., es el que integra, presidente o redacta sentencias, según corresponda.  El Juez tramitador, es categoría 1,  tiene que ver con la parte administrativa , de la  organización  del Tribunal en sí,  no va a juicios,  por eso su código es muy diferente a los jueces decisores. 						AUDIENCIAS ORALES		NÚMERO DE AUDICIENCIAS DE JUICIOS		TIPO DE DEFENSOR

Marjorie León Alfaro: Marjorie León Alfaro:
pegar con lo que se encuentra en Ej-07		DURACIÓN

										Unipersonal		Colegiado				Fiscalía		Juzgado Penal		Tribunal Penal				PRESIDENTE		INTEGRANTE		INTEGRANTE

				PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP
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												PODER JUDICIAL

												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



												PERSONAS SENTENCIADAS POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









				OFICINA: 1961						MES:						AÑO:



				DELITO(S) ESTADISTICO 

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave		 NÚMERO ÚNICO		SEXO		EDAD		ESTADO CIVIL		NACIONALIDAD		LUGAR DE RESIDENCIA		REINCIDENCIA		TIPO DE SENTENCIA		MEDIDA / PENA		FECHA SENTENCIA		CONCURSO

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1. Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.

2. Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.

				

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave								Civil				Residencia		dencia		Sentencia

				PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP		PRI - LSP
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				PODER JUDICIAL

				DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

				SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

				TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 MOTIVO DE NO REALIZACIÓN DE LOS DEBATES SEÑALADOS











		OFICINA: 1961				MES:				AÑO:



		MOTIVO		CARPETA				MOTIVO		CARPETA





		Acción civil resarcitoria pendiente		PRI - LSP				Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)		PRI - LSP

		Acción Inconstitucionalidad		PRI - LSP				Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)		PRI - LSP

		Actividad procesal defectuosa 		PRI - LSP				Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)		PRI - LSP

		Acumulación 		PRI - LSP				Ausencia Actor/a Civil (Justificada)		PRI - LSP

		Anulado todo lo Actuado 		PRI - LSP				Ausencia Procurador/a (Injustificada)		PRI - LSP

		Error Señalamiento Debate 		PRI - LSP				Ausencia Procurador/a (Justificada)		PRI - LSP

		Incompetencia		PRI - LSP				Ausencia Testigos debidamente citados		PRI - LSP

		No se Citó/Not. Partes		PRI - LSP				Ausencia del representante del querellante		PRI - LSP

		Prejudicialidad		PRI - LSP				Ausencia Imputado/a (Injustificada)		PRI - LSP

		Recalificación del delito 		PRI - LSP				Ausencia Imputado/a (Justificada)		PRI - LSP

		Reorganización de Agenda 		PRI - LSP				Ausencia Intérprete		PRI - LSP

		Falta Prueba (dict. Perit. etc.)		PRI - LSP				Ausencia Ofendido/a (Injustificada)		PRI - LSP

		Inhibitoria Juez/a		PRI - LSP				Ausencia Ofendido/a (Justificada)		PRI - LSP

		No Hay Juez Nombrado		PRI - LSP				Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)		PRI - LSP

		Choque de debates (Defensor/a)		PRI - LSP				Imputado/a se presentó tarde		PRI - LSP

		Choques Debates (fiscal/a)		PRI - LSP				Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado		PRI - LSP

		Choque de debates (Procurador/a)		PRI - LSP				Intereses contrapuestos 		PRI - LSP

		Consulta a Sala Constitucional		PRI - LSP				Ausencia del representante del actor civil		PRI - LSP

		Ausencia Juez/a (Injustificada)		PRI - LSP				Por Desastre natural /Fuerza mayor		PRI - LSP

		Ausencia Juez/a (Justificada)		PRI - LSP				Solicitud Defensor/a Privado/a		PRI - LSP

		Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)		PRI - LSP				Solicitud Procurador/a		PRI - LSP

		Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)		PRI - LSP				Rebeldía		PRI - LSP

		Ausencia Fiscal/a (Injustificada)		PRI - LSP				Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario		PRI - LSP

		Ausencia Fiscal/a (Justificada)		PRI - LSP				Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas		PRI - LSP

		Cambio Defensor Público 		PRI - LSP				Falta de conexión para realizar videoconferencia		PRI - LSP

		Solicitud Defensor/a Público/a		PRI - LSP				Just.Rest. No se presentó abogado particular		PRI - LSP

		Por Solic. Ministerio  Público 		PRI - LSP				Just.Rest. Persona ofensora no se presentó		PRI - LSP

		No se Trasladó persona detenida por causa del despacho		PRI - LSP				Just.Rest. Persona víctima no se presentó		PRI - LSP

		Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 		PRI - LSP				Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes		PRI - LSP

		No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia		PRI - LSP				Las partes solicitan reprogramación		PRI - LSP

		No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria		PRI - LSP				Muerte imputado/a		PRI - LSP

		Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento		PRI - LSP				Renuncia Defensor/a Privado/a		PRI - LSP

		Por aplicación de Medida Alterna		PRI - LSP				Renuncia Defensor/a Público/a		PRI - LSP

		Adelanto de señalamiento		PRI - LSP				Cortes del fluido eléctrico		PRI - LSP

								Circular 47-2020		PRI - LSP
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												PODER JUDICIAL

												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

												TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 INFORME MENSUAL DE PERSONA DETENIDA Y OTROS











				OFICINA: 1961				MES:				AÑO:



				A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia

				NÚMERO ÚNICO		INTERVINIENTE		SEXO		EDAD		ESTADO CIVIL		NACIONALIDAD		DELITO(S) ESTADISTICO 

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave		FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ		TIEMPO TRANSCURRIDO EN PRISIÓN PREVENTIVA

				     		     		     						     				     		     

				     		     		     						     		     		     		     

				     		     		     						     		     		     		     

				     		     		     						     		     		     		     

				     		     		     						     		     		     		     





				B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología

				NÚMERO ÚNICO		NOMBRE DE LA PERSONA SENTENCIADA		SEXO		NACIONALIDAD		DELITO(S) ESTADISTICO 

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave		FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ		TIEMPO TRANSCURRIDO SIN PONER A LA ORDEN DE CRIMINOLIGÍA		FECHA DE SENTENCIA		PENA IMPUESTA		MOTIVO DE LA NO REMISIÓN

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
1. Espera del resultado del recurso de casación.
2. Espera del resultado del recurso de apelación.
3. Tribunal Pendiente liquidación pena.
4. Pendiente extradición.
5. Otro

																

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave		     		     		     		     				     		     		     		     		     
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Fórmula Estadística para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Movimiento de trabajo (EJ-07) y Apelaciones (EJ-08) en asuntos relacionados

con Penal de Hacienda y Función Pública en la etapa de juicio. 

El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a los Tribunales Penales, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.

***************

FÓRMULA EJ-07 *

***************



Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Legajo de Investigación o Principales (PRI)

· Principal de Querella (LSP)

· Legajo de Ejecución (LEG)

· Recursos Recibidos (RR)

· Comisiones Recibidas (CR)



Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales Penales, EJ 07.



I.  Balance General

1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.

1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.

1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.

1.4 Apertura de testimonio de piezas:   Corresponde a los expedientes que se crean cuando en una causa varios imputados y/o en la que se investiguen varios delitos, determine que no se puede proseguir la investigación de forma conjunta, por lo que el Juez ordenará testimoniar piezas mediante resolución. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos.

Los Testimonios de Piezas se crean con la misma clase que el asunto del principal, cuya finalidad es tramitarlo por separado, no significando esto que se trate de un proceso distinto. Se identifican como Testimonios en los Datos Adicionales de la Carpeta.

1.5 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.

1.6 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.

1.6.1 Desglose del circulante final por estado

a. En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.  

  	Con Resolución Provisional:

b. Conciliación Condicionada

c. Conciliación Condicionada Justicia Restaurativa

d. Pago de multa

e. Rebeldía 

f. Repar. Integral Daño

g. Susp. Prejudicialidad

h. Susp. Proceso a Prueba: Instrumento procesal que detiene el ejercicio de la acción penal a favor de un sujeto imputado por la comisión de un ilícito, quien se somete, durante un plazo, a una prueba en el cual deberá cumplir satisfactoriamente con ciertas y determinadas obligaciones legales e instrucciones que le imparta el tribunal para el caso concreto, a cuyo término se declara extinguida la acción penal, sin consecuencias jurídico-penales posteriores.



i. Susp. Proceso a Prueba Justicia Restaurativa 

j. Susp. Por Acc. de Inconstit

k. Suspendido (incapacidad sobreviniente): esta suspensión se mantiene vigente hasta que la persona esté en condiciones de seguir con el proceso judicial, por ejemplo, al recuperarse de una enfermedad.



II. Tipos de Casos Entrados según clase de asunto

[bookmark: _Hlk79744167]

Estarán desagregados por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.

2.1 Sin Acción Civil Resarcitoria:

a. Auto de apertura a juicio

b. Conversión de la acción pública en privada

c. Delitos de acción privada

d. Procedimiento Querella de Acción Pública

e. Procedimiento Tramitación Compleja

f. Procedimiento Abreviado



2.2 Con Acción Civil Resarcitoria:

a. Auto de apertura a juicio

b. Conversión de la acción pública en privada

c. Delitos de acción privada

d. Procedimiento Querella de Acción Pública

e. Procedimiento Tramitación Compleja

f. Procedimiento Abreviado



2.3 Otros tipos:

a. Procedimiento Querella de acción privada

b. Extradición Procedimiento



III. Tipos de casos entrados en Delitos de Acción Privada



3.1 Injurias

3.2 Calumnias

3.3 Difamación

3.4 Propaganda desleal



IV. Resoluciones Provisionales dictadas en el mes:

4.1 Conciliación Condicionada.

4.2 Pago de multa.

4.3 Rebeldía.

4.4 Reparación integral del daño.

4.5 Suspensión por prejudicialidad.

4.6 Suspensión del Proceso a Prueba.

4.7 Suspensión del Proceso a Prueba de Justicia Restaurativa.

4.8 Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad.

4.9 Suspendido (incapacidad sobreviniente).



V. Casos terminados. 

5.1 Abreviado condenado con beneficio

5.2 Abreviado condenado sin beneficio

5.3 Absolutoria con lugar acción civil resarcitoria

5.4 Absolutoria sin lugar acción civil resarcitoria

5.5 Absolutoria

5.6 Acción Civil Resarcitoria Resuelta

5.7 Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales

5.8 Acumulado: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.

5.9 Condenatoria con lugar acción civil resarcitoria

5.10 Condenatoria sin lugar acción civil resarcitoria

5.11 Condenatoria y absolutoria con lugar acción civil resarcitoria

5.12 Condenatoria y absolutoria sin lugar acción civil resarcitoria

5.13 Condenatoria con Ejecución Condicional

5.14 Condenatoria

5.15 Condenatoria-Absolutoria:

5.16 Desestimación

5.17 Fundamentación de pena resuelta

5.18 Incompetencia o remitido a otra jurisdicción: ocurre cuando el tribunal declina del seguimiento del proceso por su falta de competencia y remitirá las actuaciones al despacho competente.

5.19 Procedimiento especial abreviado, se rechaza:

5.20 Proceso de extradición desistido

5.21 Proceso de extradición con lugar

5.22 Proceso de extradición sin lugar

5.23 Querella rechazada

5.24 Querella con lugar

5.25 Querella sin lugar

5.26 Remitido al Centro de Conciliación

5.27 Remitido a Justicia Restaurativa

5.28 Sobreseimiento definitivo Extinción de la Acción Penal

· Cumplimiento del Plazo Suspensión de Proceso a Prueba.

· Cumplimiento del Plazo Suspensión de Proceso a Prueba Justicia Restaurativa.

· Cumplimiento Reparación de daños.

· Cumplimiento Reparación de daños Justicia Restaurativa.

· Cumplimiento Conciliación Condicionada.

· Cumplimiento Conciliación Condicionada JR.

· Cumplimiento Conciliación Condicionada (delitos de acción privada).

· Desistimiento de querella (delitos de acción privada): Cuando la parte actora no desee continuar con el proceso.

· Muerte Imputado: al no existir responsabilidad sobre la parte imputada, se da por finalizado el proceso. 

· Otros motivos.

· Pago Multa.

· Prescripción.

5.29 Sobreseimiento por retractación de querella

5.30 Devuelto por trámite incompleto

5.31 Remitido a JEDO



VI. Debates.

La información para este apartado será extraída de Agenda Cronos, y estará desagregada por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.

6.1 No realizados

6.2 Celebrados



VII. Tipo de sentencias dictadas.

Estarán desagregadas por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.

7.1 Abso. con lugar ACiv. Resar.

7.2 Abso. sin lugar ACiv. Resar.

7.3 Absolutoria

7.4 Cond. c/lugar ACiv. Res.

7.5 Cond. s/lugar ACiv. Res.

7.6 Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.

7.7 Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.

7.8 Condenatoria

7.9 Condenatoria - Absolutoria

7.10 Sob.Def. (Art.340)

7.11 Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.

7.12 Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR

7.13 Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños

7.14 Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños JR

7.15 Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.

7.16  Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic JR

7.17 Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)

7.18 Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento  querella  (Delitos de acción privada)

7.19 Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado

7.20 Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos

7.21 Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa

7.22 Sob.Def.Ext.AP. Prescripción

7.23 Sobreseimiento por retractación en querella





VIII. Audiencias ocupadas en la celebración de debates según tipo de integración.



Para efectos de este apartado se define la audiencia como la jornada laboral en la que son llevadas todos los asuntos o diligencias que forman parte de un proceso y registradas en Agenda Cronos, estableciéndose un total de 2 por jornada laboral; llámese: primera audiencia y segunda audiencia. 

Se registrarán la cantidad de audiencias categorizadas entre una audiencia y más de diez audiencias desagregadas por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.



IX. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)



Tipo de apunte.

9.1 Debate oral unipersonal (juicio).

9.2 Debate oral colegiado (juicio).

9.3 Audiencia en Conciliación.

9.4 Audiencia Previa o Temprana.

9.5 Continuación de debate oral.

9.6 Audiencia de fijación de pena.

9.7 Audiencia de procedimiento abreviado.

9.8 Audiencia de anticipo de prueba.

9.9 Audiencia de apertura de evidencia.

9.10 Audiencia de medidas cautelares.

9.11 Audiencia de cambio medidas cautelares.

9.12 Audiencia para suspensión de proceso a prueba.

9.13 Audiencia de rebeldía.

9.14 Audiencia diligencias especiales (allanamiento, comisión, actividad procesal defectuosa, protección de datos, identificación de extraditables, entre otros).

9.15 Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles

9.16 Audiencia de verificación



Estados de apunte.

Aclaración: 

Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”

Conforme a lo anterior significa que:

1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios

2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.

Los estados de los apuntes se definen como:

· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:

· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.

· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.

· Homologación de la medida alterna

· Otro tipo de resultado

· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): 

Escenarios de aplicación para este estado: 

a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 

b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.

· Continúa: Esta opción no aparecerá como un estado de la agenda para evitar conflictos a la hora de programarlas a la hora de asignación de recursos, porque provocaría un retraso a la hora de agendar, sino que en Cronos se debe crear un nuevo módulo para poder visualizar la cantidad de continuaciones que hace el Tribunal y que el dato salga del sistema. Siempre para que se señale una continuación debe existir comunicación entre las partes, el Tribunal y Juzgado Penal, porque tendrá prioridad lo que esté señalado en Cronos.

· Sin efecto: este estado quedará deshabilitado según el oficio N° 870-PLA-OI-2019 del 10 de junio de 2019 en virtud de que se éste se encuentra considerado dentro del estado denominado “No realizadas”, con esto lo que se busca es eliminar las duplicidades que puedan crear confusión a la persona usuaria.

· Pendiente: Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia aún no inicia. Este es el estado por defecto del apunte, una vez que este se incluye se crea con ese estado.

La siguiente lista son los motivos por los cuales se debe justificar en el sistema los estados no realizados, continua y sin efecto: 

		ESTADO: NO REALIZADO (PRESENCIAL – VIDEOCONFERENCIA)







		· Acción de Inconstitucionalidad

· Actividad Procesal Defectuosa

· Aplicación dictamen

· Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)

· Ausencia Actor/a Civil (Justificada)

· Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)

· Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)

· Ausencia Defensor/a Privado/a (no fue citado)

· Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)

· Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)

· Ausencia Defensor/a Público/a (No se le citó)

· Ausencia Fiscal/a (Injustificada)

· Ausencia Fiscal/a (Justificada)

· Ausencia Imputado/a (Injustificada)

· Ausencia Imputado/a (Justificada)

· Ausencia Imputado/a (No se le citó)

· Ausencia Intérprete

· Ausencia Juez/a (Injustificada)

· Ausencia Juez/a (Justificada)

· Ausencia o rebeldía imputado/a

· Ausencia Ofendido/a (Citado/a)

· Ausencia Ofendido/a (Injustificada)

· Ausencia Ofendido/a (Justificada)

· Ausencia Ofendido/a (no se le citó)

· Ausencia Procurador/a (Injustificada)

· Ausencia Procurador/a (Justificada)

· Ausencia Representante Civil

· Ausencia Testigos (Injustificada)

· Ausencia Testigos debidamente citados

· Bloqueo de vías

· Cambio Centro Penal Persona Detenida (sin comunicar)

· Cambio de Juez/a

· Cambio de persona privada de libertad a otro Centro Penal

· Cambio Defensor/a 

· Cambio Fecha de señalamiento

· Cambio Fecha de señalamiento a solicitud de parte

· Cambio Representante Actor/a Civil

· Causa prescrita a la fecha

· Choque de debates (Defensor/a)

· Choque de debates (Procurador/a)

· Circular 47-2020

· Conciliación

· Consulta a Sala Constitucional

· Cortes del fluido eléctrico

· Desastre natural

· Expediente en otra oficina Judicial

· Falta de conexión (videoconferencia)

· Falta de conexión para realizar videoconferencia

· Falta Intérprete

· Falta Prueba

· Falta Prueba (dict. Perit. etc.)

· Huelga Nacional 

· Imputado/a debidamente citado, no se presentó

· Imputado/a no presentó ningún tipo de identificación

· Imputado/a se presentó tarde

· Imputado/a temporalmente imposibilitado para debate

· Inasistencia de las partes

· Incapacidad médica de Fiscal/a

· Incapacidad médica defensor/a

· Incapacidad médica imputado/a

· Incapacidad médica ofendido/a

· Incapacidad médica persona juzgadora

· Incompetencia

· Ineficaz apertura a juicio

· Inhibitoria Juez/a

· Intereses Contrapuestos

· Interrupción de la comunicación por internet

· La persona privada de libertad no se presentó a la audiencia

· La persona privada de libertad renuncia a la audiencia

· Las partes solicitan reprogramación

· Muerte imputado/a

· No había vehículo en cárceles 

· No llegó querellado/a

· No localización de la persona sentenciada

· No se citó a testigos

· No se citó o notificó a las partes

· No se hizo remisión

· No se integró tribunal

· OCJ no citó a las partes

· Pendiente Acción Civil

· Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado

· Por declararse incompetencia

· Por imprecisiones del origen de los informes

· Por no presentación de la persona privada de libertad

· Por no recabar prueba las partes

· Por renuncia

· Por solicitud de prueba en la audiencia

· Prejudicialidad 

· Realizar inspección en otra causa

· Rebeldía

· Recalificación del delito

· Recalificación hechos

· Recurrente Solicita Traslado

· Recusación Fiscal/a

· Recusación Juez/a

· Renuncia Defensor/a Privado/a

· Renuncia Defensor/a Público/a

· Reparación Integral del Daño

· Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento

· Solicitar Intérprete

· Solicitud Actor/a Civil

· Solicitud Defensor/a audiencia con todos/as imputados/as

· Solicitud Defensor/a Privado/a

· Solicitud Defensor/a Público/a

· Solicitud Justificada Imputado/a

· Solicitud Justificada Ofendido/a

· Solicitud Ministerio Público

· Solicitud Ofendido/a

· Solicitud Procurador/a

· Solicitud Tribunal

· Solicitud Tribunal Apelación

· Suspensión del proceso a prueba

· Víctima debidamente citada, no se presentó



ESTADO: CONTINUA

· Nuevo señalamiento



		



		

ESTADO: SIN EFECTO (quedará inhabilitado)





· Acción de Inconstitucionalidad

· Actividad Procesal Defectuosa

· Acumulación Procesal

· Anulado todo lo actuado

· Asueto

· Circular 47-2020

· Cortes del fluido eléctrico

· Desistimiento de la parte previo a la audiencia

· Error en notificación

· Error en tramitación

· Interrupción de la comunicación por internet

· Prioridad a persona en condición vulnerable

· Prioridad Asunto Complejo

· Prioridad exp. con Persona Detenida

· Prioridad Expediente que Prescribe

· Prioridad por continuación de otro juicio

· Realizado en la primera audiencia

· Rebeldía

· Señalamiento fracasado

· Superposición de audiencias



Resultado del apunte.

· Conciliado

· No conciliado

· Homologación de la medida alterna



X. Resoluciones dictadas (primera y segunda instancia)



Serán registradas según el tipo de resolución según las

10.1 Absolutoria

10.2 Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria

10.3 Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria

10.4 Actividad Procesal Defectuosa

10.5 Acumulación

10.6 Conciliación a plazo

10.7 Conciliación Se revoca

10.8 Conflicto de Competencia

10.9 Condenatoria

10.10 Condenatoria – Absolutoria

10.11 Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria

10.12 Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria

10.13 Excepción Interpuesta. Con Lugar

10.14 Excepción Interpuesta. Sin Lugar

10.15 Extradición con Lugar

10.16 Extradición Desistida

10.17 Extradición sin Lugar

10.18 Beneficio de Ejec. Condicional Revocado

10.19 Comiso y/o Donación de Bienes al Estado

10.20 Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve

10.21 Incompetencia

10.22 Inhibitoria

10.23 Procedimiento Abreviado. Aplicación

10.24 Procedimiento Abreviado. Absolutoria

10.25 Procedimiento Abreviado. Aprobado

10.26 Procedimiento Abreviado. Condenatoria

10.27 Procedimiento abreviado rechazado

10.28 Querella Desistida

10.29 Querella Rechazada o Inadmisible

10.30 Rebeldía

10.31 Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público

10.32 Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación

10.33 Reparación Integral de Daños

10.34 Resolución de Trámite

10.35 Sobreseimiento Definitivo por Extinción de la Acción Penal: 

· Cumplimiento de la Conciliación

· Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños

· Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba

· Muerte Imputado/a

· Prescripción

· Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)

· Desestimación de la Querella

· Incumplimiento de la Fijación Plazo

· Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada

· Otros Motivos

· Pago Multa 



10.36 Suspensión del Proceso a Prueba:

· Se revoca

· Ampliación del Plazo

· Por Acción de Inconstitucionalidad

· Por Prejudicialidad



10.37 Medida Cautelar Impuesta:

· Aplicación

· Cancelación

· Modificación

· Revisión

· Revocatoria



10.38 Prisión Preventiva: 

· Se mantiene

· Aplicación

· Prórroga

· Se Ordena

· Modificación

· Revoca

· Sustitución



10.39 Recurso:

·  Desistido

· Inadmisible

· De Apelación. Parcialmente Con Lugar



10.40 Resolución en Segunda Instancia: 

· Anula

· Confirma

· Modifica

· Revoca



10.41 Restitución de las Cosas a su Estado Original:

· Acoge

· Rechaza



10.42 Resuelve Competencia

10.43 Adición y aclaración

10.44 Revocatoria de Rebeldía







XI. Información varia



11.1 Entregas a notificador

11.2 Cédulas de notificador pasadas a la O.C.N.

11.3 Comisiones recibidas

11.4 Autos de liquidación de pena

11.5 Sentencias ejecutadas

11.6 Personas detenidas sin sentencia

11.7 Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden del Instituto de Criminología

11.8 Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva que están pendientes de captura.

11.9 Debates efectuados con defensor público

11.10 Debates efectuados con defensor privado

11.11 Debates efectuados con defensor público y privado

11.12 Debates efectuados con autodefensa



XII. Procedencia de los casos entrados

Lugar de origen: Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo.



XIII. Balance General en Etapa de Ejecución

· Circulante al iniciar el mes

· Casos Entrados

· Casos Reentrados

· Casos Terminados

· Circulante al concluir el mes



****************************

FÓRMULA EJ-08 (APELACIONES) *

****************************

Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Recursos Recibidos (RR)



Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales de Juicio (Apelaciones), EJ 08.



I. Balance General



· Circulante al iniciar el mes

· Casos Entrados

· Casos Terminados

· Circulante al concluir el mes



II. Tipo de Caso entrado



· Apelación de ejecución de la pena

· Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)

· Resolución que impone medida disciplinaria Art 129

· Medida cautelar 

a) Prisión preventiva (art.256) Por primera vez

b) Prisión preventiva (art.256) Prorroga

c) Medidas cautelares Cesa 

d) Medidas cautelares Prorroga

e) Sustitución de medida (art.244) 

f) Arresto domiciliario con monitoreo electrónico

g) Prisión preventiva Cesa

· Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)

· Conflicto de competencia

· Allanamiento, registro y secuestro

· Costas del proceso 

· Recurso de Apelación (apertura a juicio)

· Actividad procesal defectuosa

· Recusación del Juzgado Penal

· Otros



III. Oficina de procedencia de los casos entrados

IV. Oficina de procedencia de las resoluciones que fueron revocadas o anuladas



V. Casos terminados



Tipo de caso

· Apelación de ejecución de la pena

· Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)

· Resolución que impone medida disciplinaria Art 129

· Medida cautelar 

a) Prisión preventiva (art.256) Por primera vez

b) Prisión preventiva (art.256) Prorroga

c) Medidas cautelares Cesa 

d) Medidas cautelares Prorroga

e) Sustitución de medida (art.244) 

f) Arresto domiciliario con monitoreo electrónico

g) Prisión preventiva Cesa

· Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)

· Conflicto de competencia

· Allanamiento, registro y secuestro

· Costas del proceso 

· Recurso de Apelación (apertura a juicio)

· Actividad procesal defectuosa

· Recusación del Juzgado Penal

· Otros



Tipo de resolución



· Apelación con lugar

· Parcialmente con lugar

· Apelación sin lugar

· Parcialmente sin lugar

· Recurso desistido

· Recurso inadmisible



SIGMA-GESTION
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PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Juicios fallados con sentencias y sobre personas sentenciadas

en los Tribunales Penales



El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a los tribunales que conocen la materia penal, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.



************************************

[bookmark: _Hlk79148070][bookmark: _Hlk79156649]EJ-10:  JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA *

POR LOS TRIBUNALES PENALES:		*	

************************************

Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI)

· Principal de querella LSP



Bloques que conforman la plantilla



· Delitos estadísticos: 

Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 



Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material[footnoteRef:1] e ideal[footnoteRef:2] donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso. [1:  Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.]  [2:  Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.] 




Este apartado igualmente tiene como finalidad listar la totalidad de delitos y asociarlos con el expediente, es decir, tener conocimiento sobre el universo de delitos cometidos por los intervinientes, siendo que a nivel de reporte se tendría un listado de todos lo delitos registrados con posibilidad de que los nombres de los imputados, así como las variables sociodemográficas asociados a éstos, se repitan en el caso de más de un hecho delictivo asociado a un interviniente.



· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.



· Tipo de sentencias

· Abrev. Condenado con beneficio

· Abrev. Condenado sin beneficio

· Abso. con lugar ACiv. Resar.

· Abso. sin lugar ACiv. Resar.

· Absolutoria

· Cond. c/lugar ACiv. Res.

· Cond. s/lugar ACiv. Res.

· Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.

· Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.

· Cond. con Ejecu. Condicional

· Condenatoria

· Condenatoria – Absolutoria

· Condenatoria con Abreviado

· Sobreseimiento definitivo: Resolución (Sentencia) que dicta el órgano jurisdiccional cuando resulta evidente la inexistencia del delito o la culpa del acusado o sospechoso, o bien cuando existe duda y no falta prueba por recabar. El sobreseimiento definitivo produce el efecto de cerrar irrevocablemente el procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dicta, impide la realización de una nueva persecución penal por el mismo hecho y hace cesar las medidas cautelares que se hayan impuesto (art 311 y 313 del C.P.P)

· Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.

· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)

· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella (Delitos de acción privada)

· Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado

· Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos

· Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa

· Sob.Def.Ext.AP. Prescripción

· Sobreseimiento por retractación en querella



· Integración

· Abreviado (como tal esta figura no corresponde a un tipo de integración, pero dado que históricamente se toma como parte de este apartado, se conserva para un mejor entender).

· Unipersonal

· Colegiado





· Fechas

Las fechas de entrada en la fiscalía, juzgado penal y tribunal deben tener un orden cronológico ascendente. Además, el año de la fecha de entrada en la fiscalía generalmente debe coincidir con el año del número único, a no ser que se trate de un TP que se haya creado después en el tribunal penal o en el Organismo de Investigación Judicial.



· Fecha de entrada: Fiscalía

· Fecha de entrada Juzgado Penales

· Fecha de entrada Tribunales Penales

· Fecha de término

· Código de Juez (presidente /Integrante/Integrante)

Cuando la integración sea unipersonal, solo deberá aparecer un código de juez, que se indicará en la columna PRESIDENTE.

Cuando la integración sea colegiada, deberán aparecer los tres códigos de los jueces, tanto del que preside como el de los que integraron el tribunal.



· Número de Audiencias Orales

· Número de Audiencias de Juicios



· Tipo de defensor

Defensor Privado

Defensor Público



· Duración

· Duración en etapa de preparatoria

· Duración en etapa de intermedia

· Duración en etapa de juicio





*****************************

EJ-11: PERSONAS SENTENCIADAS *

EN TRIBUNALES PENALES:  	      *

*****************************



Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI)

· Principal de querella LSP

Bloques que conforman la plantilla



· Delitos por intervinientes: 

· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.

· Sexo

· Edad

· Estado Civil

· Nacionalidad

· Cantón de residencia

· Reincidencia

· Tipo de sentencias

· Abrev. Condenado con beneficio

· Abrev. Condenado sin beneficio

· Abso. con lugar ACiv. Resar.

· Abso. sin lugar ACiv. Resar.

· Absolutoria

· Cond. c/lugar ACiv. Res.

· Cond. s/lugar ACiv. Res.

· Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.

· Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.

· Cond. con Ejecu. Condicional

· Condenatoria

· Condenatoria – Absolutoria

· Condenatoria con Abreviado

· Sobreseimiento definitivo: Resolución (Sentencia) que dicta el órgano jurisdiccional cuando resulta evidente la inexistencia del delito o la culpa del acusado o sospechoso, o bien cuando existe duda y no falta prueba por recabar. El sobreseimiento definitivo produce el efecto de cerrar irrevocablemente el procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dicta, impide la realización de una nueva persecución penal por el mismo hecho y hace cesar las medidas cautelares que se hayan impuesto (art 311 y 313 del C.P.P)

· Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.

· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)

· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella (Delitos de acción privada)

· Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado

· Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos

· Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa

· Sob.Def.Ext.AP. Prescripción

· Sobreseimiento por retractación en querella

· Pena

· Con beneficio

· Fechas de pena

· Concurso

Concurso ideal[footnoteRef:3] [3:  Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.
4 Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.
] 


Concurso material[footnoteRef:4] [4: ] 




**********************************************

F-324: Informe mensual de personas detenidas y otros

**********************************************



A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia



Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI)

· Principal de querella LSP

Bloques que conforman la plantilla



· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.

· Sexo

· Edad

· Estado Civil

· Nacionalidad

· Delitos estadísticos

Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 



Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material e ideal donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso.



· Fecha en que se le encarceló

· Tiempo trascurrido en prisión preventiva



B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología

· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.

· Sexo

· Edad

· Estado Civil

· Nacionalidad

· Delitos estadísticos

Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 



Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material e ideal donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso.



· Fecha en que se le encarceló

· Tiempo trascurrido sin poner a la orden de criminología

· Fecha de sentencia

· Pena impuesta

· Motivo de la no remisión

1. Espera del resultado del recurso de casación.

2. Espera del resultado del recurso de apelación.

3. Tribunal Pendiente liquidación pena.

4. Pendiente extradición.

5. Otro







INDICACIONES GENERALES



1) Deben incluirse todas las personas que al término de cada mes se encuentren detenidas, sin importar desde cuándo están encarceladas. Si alguna quedó libre en el transcurso del mes de que se trate, no debe incluirse.

2) En la casilla “fecha en que se le encarceló” se anotará la última fecha en que fue detenida la persona, aun cuando en esa fecha estuviera a la orden de otra autoridad.

3) Tiempo que transcurre entre el momento que se dicta la sentencia y el momento en que la persona condenada se pone a la orden del Instituto de Criminología para que descuente la pena de prisión efectiva.

4) Todas las fechas que se indiquen deben de seguir el patrón “día y mes” y los dos últimos dígitos del año.



V. Actualización de variables de las fórmulas F-324, EJ-10 y EJ-11.

Para aprovechar aún más la labor de inventariado que se va a realizar, se debe actualizar también la información de todos los expedientes que tengan imputados privados de libertad o que se haya dictado sentencia recientemente y no se había actualizado en el sistema.

De esta forma la información que se digite servirá para efectos de la generación de las fórmulas mensuales “F-324 Informe mensual de personas detenidas y otros”, “EJ-10 Juicios fallados con sentencia por los tribunales penales”, y la “EJ-11 Informe mensual sobre personas sentenciadas en tribunales penales”. 

Las variables de interés en cada uno de estos formularios estadísticos se muestran a continuación:

1) Informe mensual de personas detenidas y otros F-324.

Cuando se dicte alguna medida preventiva que implique la privación de libertad de la persona imputada, se deberá actualizar esa condición en el sistema de gestión.

Para ingresar al icono de Medidas Preventivas/Penas se debe digitar primero el NUE y luego se selecciona en la barra de herramientas vertical el icono de Intervinientes, tal como se muestra a continuación: 



[image: ]



Luego se selecciona individualmente a cada interviniente imputado(a) y se accede al icono de Medidas Preventivas/Penas que aparece en la barra vertical del módulo de intervinientes, tal como se aprecia en la siguiente pantalla:  

[image: ]

La pantalla que aparece a continuación permitirá abrir, crear o borrar una medida o pena asociado al interviniente Imputado (a):



En la barra horizontal de la pantalla aparecen los íconos para realizar diferentes acciones[image: ], los cuales se muestran a continuación:

[image: ]

El módulo de medidas y penas del interviniente muestra las que se le atribuye a cada interviniente. Además, almacena las medidas/penas del interviniente imputado, para lo cual los datos deben completarse en los campos indicados, y obligatoriamente en los de color amarillo a través de las cinco pestañas que contiene esa pantalla según sea el caso: 

[image: ]

General.

Comprende el registro de las medidas interpuestas a la parte imputada, tales como el tipo de medida, el estado de la medida, la fecha del estado, la descripción en el recuadro de la medida interpuesta, así como la condición de rebelde, la fecha de esa condición, si se encuentra a la orden del Instituto de Criminología y si es un rebelde para descontar pena.

[image: ]

Fechas.

Calcula el registro de las fechas que intervienen en el cómputo de la medida, tales como fechas de inicia de la pena, fecha condicional, fecha vencimiento, centro de reclusión donde fue remitida la parte acusada y la fecha en que se puso a la orden del centro penitenciario. 

[image: ]

Duración.

Calcula a partir de la fecha de inicio de la pena, el tiempo en días, meses y años transcurridos por la persona privada de libertad dentro del centro penitenciario.

[image: ]

Importe.

Controla el cumplimiento de la pena pecuniaria impuesta a la persona imputada, partiendo de la denominación del tipo de moneda impuesto, el importe o pena en moneda establecida, el número de cuenta donde se depositará el monto ordenado y la periodicidad o plazo acordado para el cumplimiento del pago impuesto. Aquí también se siguen registrando la fecha del decreto de rebeldía, si así corresponde, si se encuentra a la orden del Instituto de Criminología y si tiene pendiente penas por descontar.

[image: ]

Detención.

Controla el tiempo de detención, el despacho y el funcionario que ordena el levantamiento de la medida y el motivo por el cual se ordena la libertad de la persona privada de libertad.

[image: ]



Finalmente, lo que procede, después de haberse digitado los datos solicitados en estas diferentes pestañas, es acceder al icono de guardar para registrar la información en el sistema.



2) Variables que se utilizan para la generación de los informes mensuales: Juicios fallados con sentencias y sobre personas sentenciadas en los Tribunales Penales

La mayoría de los datos que se digitan en el sistema de gestión para efectos de la generación de los informes mensuales EJ-10 y EJ-11 de juicios fallados con sentencia y de personas sentenciadas en los tribunales penales, se encuentran en la pantalla que aparece en el icono de datos adicionales de la carpeta, que se ubica en la barra vertical a la izquierda de la pantalla, tal como se puede apreciar en la siguiente pantalla:

[image: Interfaz de usuario gráfica, Aplicación

Descripción generada automáticamente]

En esta pantalla se encuentran los campos para las fechas de ingreso a la fiscalía y al juzgado penal, así como si hubo acción civil, el número de audiencias utilizadas, el tipo de defensor y la integración del tribunal. 

Con respecto a la integración del tribunal, en el campo Comp. Tribunal, se le indican al sistema de gestión los códigos de las juezas o jueces que integraron el tribunal. Se despliega primero la lista de los jueces, y se escogen los nombres de los que participaron en el juicio celebrado, empezando por el que presidió y luego por los que integraron. Cuando se despliega la lista de los jueces, aparece una flecha azul a la derecha del campo Cantidad de testigos, la cual sirve para visualizar los nombres de los jueces que integraron el tribunal. Para incluir el nombre o código de un juez o jueza se utiliza el signo +.

[image: Interfaz de usuario gráfica, Aplicación

Descripción generada automáticamente]

En el icono de intervinientes, al acceder a cada uno de los imputados, se ingresa a la siguiente pantalla:

[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación

Descripción generada automáticamente]

En esta pantalla se digitan el estado civil, el sexo, la nacionalidad y la fecha de nacimiento, de cuyo dato el sistema de gestión calcula la edad del imputado.

Es muy importante indicarle al sistema el tipo de persona (física o jurídica), ya que, de no registrarse esa condición, ese imputado no saldrá en la generación de la EJ-11. Para esos mismos fines se debe digitar también el tipo de intervención a cada uno de los imputados.

También en la pantalla del interviniente, en el icono de más datos se digita, entre otros, la información para el domicilio o lugar de residencia, así como la reincidencia del imputado.



[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]

Para el caso de las condenatorias, en el icono de medidas preventivas/penas que aparece en cada interviniente, se debe digitar la pena impuesta a cada uno de los imputados.

Se debe seleccionar el tipo de pena (prisión efectiva, días multa, ejecución condicional, entre otras), y se registra el detalle de la pena como tal en años y meses, indicando además si se le concedió el beneficio de ejecución condicional de la pena o no, principalmente para aquellos casos en que la persona no es reincidente y la pena impuesta es de tres años o menos.

[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]

Finalmente, en los datos de los intervinientes se debe incluir también el delito o delitos cometidos por cada uno de los imputados, ya que, de no registrarse esa información, no saldrá reflejado en la generación de los datos de la EJ-11.

Lo anterior se muestra en la siguiente pantalla:

[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]
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EJ-12.doc
Instructivo: EJ-12 Motivos de no realización de los Debates Señalados por el Tribunal Penal en materia de Hacienda y Función Pública

El presente documento ofrece una guía a las personas responsables de elaborar, los informes estadísticos de las oficinas judiciales del país que tramitan la materia de penal, ofreciéndoles las indicaciones básicas para su correcta interpretación, confección y presentación.


Definición de debate no realizado: se refiere a aquellos debates señalados como no realizados, significando esto que el debate se señaló; pero no se llevó a cabo y la(s) audiencia(s) programada(s) no fue(ron) ocupada(s) en otro(s) debate(s). 

Por lo tanto, en este formulario NO se incluirán los debates que se suspenden para continuarlos en otra fecha, ni aquellos que se señalan y que antes de su celebración son sustituidos o reemplazados por otro que, si se lleva a cabo, ni tampoco los que se celebran y se resuelven con sobreseimiento definitivo en la etapa de juicio previsto en el Código Procesal Penal, por ejemplo, por prescripción, reparación integral del daño, pago de multa y/o conciliación.

ESTRUCTURA DEL FORMULARIO: 


1. Motivo de no realización de los debates señalados por los Tribunales Penales: en este bloque se consigna la información referente a los motivos de no realización de los debates señalados. En términos generales se establecen un total de 68 motivos como justificante para la no realización de los debates señalados, siendo el desglose el siguiente:  

		MOTIVO



		

		



		

		



		1. Acción civil resarcitoria pendiente


2. Acción Inconstitucionalidad


3. Actividad procesal defectuosa 


4. Acumulación 


5. Anulado todo lo Actuado 


6. Error Señalamiento Debate 


7. Incompetencia


8. No se Citó/Not. Partes


9. Prejudicialidad


10. Recalificación del delito 


11. Reorganización de Agenda 


12. Falta Prueba (dict. Perit. etc.)


13. Inhibitoria Juez/a


14. No Hay Juez Nombrado


15. Choque de debates (Defensor/a)


16. Choques Debates (fiscal/a)


17. Choque de debates (Procurador/a)


18. Consulta a Sala Constitucional


19. Ausencia Juez/a (Injustificada)


20. Ausencia Juez/a (Justificada)


21. Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)


22. Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)


23. Ausencia Fiscal/a (Injustificada)


24. Ausencia Fiscal/a (Justificada)


25. Cambio Defensor Público 


26. Solicitud Defensor/a Público/a


27. Por Solic. Ministerio Público 


28. No se Trasladó persona detenida por causa del despacho


29. Cárceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 


30. No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia


31. No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria


32. Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento


33. Por aplicación de Medida Alterna

34. Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)


35. Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)


36. Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)


37. Ausencia Actor/a Civil (Justificada)


38. Ausencia Procurador/a (Injustificada)


39. Ausencia Procurador/a (Justificada)


40. Ausencia Testigos debidamente citados


41. Ausencia del representante del querellante


42. Ausencia Imputado/a (Injustificada)


43. Ausencia Imputado/a (Justificada)


44. Ausencia Intérprete


45. Ausencia Ofendido/a (Injustificada)


46. Ausencia Ofendido/a (Justificada)


47. Cambio de Centro de Atención Institucional (sin com.)


48. Imputado/a se presentó tarde


49. Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado


50. Intereses contrapuestos 


51. Ausencia del representante del actor civil


52. Por Desastre natural /Fuerza mayor


53. Solicitud Defensor/a Privado/a


54. Solicitud Procurador/a


55. Rebeldía


56. Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario


57. Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas


58. Falta de conexión para realizar videoconferencia


59. Just.Rest. No se presentó abogado particular


60. Just.Rest. Persona ofensora no se presentó


61. Just.Rest. Persona víctima no se presentó


62. Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes


63. Las partes solicitan reprogramación


64. Muerte imputado/a


65. Renuncia Defensor/a Privado/a


66. Renuncia Defensor/a Público/a


67. Cortes del fluido eléctrico


68. Circular 47-2020
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Fórmula estadística



						PODER JUDICIAL

						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

						INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA









		OFICINA: 1962				MES:				AÑO:



		I. BALANCE GENERAL		TOTAL		II. ENTRADOS POR CLASE DE ASUNTO				III. ENTRADOS POR PROCEDIMIENTO ASOCIADO A LA CLASE DE ASUNTO



		Circulante al iniciar		RR SOL		Total		0		Total		0

		Casos entrados		RR SOL

		Casos reentrados		RR SOL		Conflicto de Competencia		RR		Trámite de Recursos		RR

		Casos terminados		RR SOL		Prórroga Prisión Preventiva		SOL

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta		Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares		SOL

		Circulante al finalizar		RR SOL		Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)		SOL				SOL

						Recurso de Apelación de la Sentencia		RR		Apelación de Sentencia		RR

		Circulante final por estado								Apelación de Sentencia (tramitación compleja)

		En trámite		RR SOL						Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)

		Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad		RR SOL		Gestión Transitoria 

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios		RR		Recurso de Apelación		RR

		Suspendido por Consulta Facultativa		RR SOL

		Devuelto, corregir trámite		RR SOL

						IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS				V. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS CON REC. DE APELACION

		Circulante final por fase		RR SOL

		Etapa de impugnación		RR SOL		Total		RR SOL		Total		RR



						Juzgado				Juzgado

						Tribunales 				Tribunales 



		VII. TERMINADOS		TOTAL		VI. DELITOS VENIDOS CON RECURSO DE APELACION (Entrados)				VIII. DELITOS RESUELTOS CON RECURSO DE APELACION (terminados)



		Total				Total		RR		Total		RR

						Juzgado				Juzgado

		Incomp. En Admisibilidad		RR		Tribunales 				Tribunales 

		Por conflicto de competencia resuelto		RR

		Prórroga de medida cautelar definida

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico		SOL

		Rec.Apel.Sent. Con Lugar		RR

		Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar		RR

		Rec.Apel.Sent. Sin Lugar		RR

		Recurso Desistido		RR

		Recurso Inadmisible		RR

		Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado		RR

		Sob.Def.Ext.AP. Prescripción		RR





		IX. RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación		Total		TIPO DE RESOLUCIÓN

						Autos		Providencias		Sentencia Escrita		Sentencia Oral		Resolución escrita		Resolución (oral)		¿Lleva número de voto?



		Total



		Adición y aclaración Con Lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Adición y aclaración Sin Lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Suspensión por consulta de constitucionalidad		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Conflicto de competencia Resuelto		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Prórroga de medida cautelar con lugar		SOL		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Prórroga de medida cautelar sin lugar		SOL		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Recurso de Apelación. Con Lugar		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Recurso de Apelación. Sin Lugar		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Recurso de Revocatoria Con Lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Recurso de Revocatoria Sin Lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Recusación con lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		Sí		No		No		No		Sí		Sí		Sí

		Recusación sin lugar

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio						

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		Sí		No		No		No		Sí		Sí		Sí

		Se admite desistimiento del recurso		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Recurso Inadmisible		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Resolución de Admisibilidad con lugar		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Resolución de Admisibilidad sin lugar		RR		Sí		No		No		No		No		No		Sí

		Resolución de Trámite

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Para instructivo: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.				

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio		RR		No		Sí		No		No		No		No		Sí / No

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí

		Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción		RR		No		No		Sí		Sí		No		No		Sí



		X. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO, POR ESTADO Y RESULTADO DEL APUNTE (perspectiva procesal)

						ESTADO DEL APUNTE

		DILIGENCIAS AGENDADAS		Total		Realizada						No realizada

						Videoconferencia		Presencial		Videoconferencia Híbrida		Videoconferencia		Presencial		Videoconferencia Híbrida

		Total

		Vista de apelación

		Vista para medida cautelar



		XI. MOTIVOS DE NO REALIZACIÓN DE LAS VISTAS



		Acción Inconstitucionalidad				Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)

		Actividad procesal defectuosa 				Ausencia Actor/a Civil (Justificada)

		Incompetencia				Ausencia Procurador/a (Injustificada)

		No se Citó/Not. Partes				Ausencia Procurador/a (Justificada)

		Inhibitoria Juez/a				Ausencia Testigos debidamente citados

		No Hay Juez Nombrado				Ausencia del representante del querellante

		Choque de debates (Defensor/a)				Ausencia Imputado/a (Injustificada)

		Choques Debates (fiscal/a)				Ausencia Imputado/a (Justificada)

		Choque de debates (Procurador/a)				Ausencia Intérprete

		Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)				Ausencia Ofendido/a (Injustificada)

		Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)				Ausencia Ofendido/a (Justificada)

		Ausencia Fiscal/a (Injustificada)				Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin comunicaciones)

		Ausencia Fiscal/a (Justificada)				Imputado/a se presentó tarde

		Ausencia Juez/a (Injustificada)				Intereses contrapuestos 

		Ausencia Juez/a (Justificada)				Ausencia del representante del actor civil

		Cambio Defensor Público 				Por Desastre natural /Fuerza mayor

		Solicitud Defensor/a Público/a				Solicitud Defensor/a Privado/a

		Por Solic. Ministerio  Público 				Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario

		No se Trasladó persona detenida por causa del despacho				Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas

		Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 				Falta de conexión para realizar videoconferencia

		No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia				Las partes solicitan reprogramación

		No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria				Muerte imputado/a

		Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento				Renuncia Defensor/a Privado/a

		Adelanto de señalamiento				Renuncia Defensor/a Público/a

		Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)				Cortes del fluido eléctrico

		Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)
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PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Movimiento de trabajo en asuntos relacionados

con los Tribunales de Apelación de la Sentencia Penal en materia de Hacienda y Función Pública



El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a esta instancia judicial, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas



Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Recursos Recibidos (RR)

· Solicitudes de Prisión Preventiva (SOL)



Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales de Apelación.



I.  Balance General

1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.

1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.

1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.

1.4 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.

1.5 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.

1.5.1 Desglose del circulante final por estado.

a. En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.

b. Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad

c. Suspendido por consulta facultativa de constitucionalidad

d. Devuelto, trámite incompleto: estado creado en mayo de 2023 a solicitud de don Marco Mairena, juez coordinador del TASP de Cartago. El expediente seguirá activo, pendiente de resolver por el fondo. Una vez consignado el nuevo estado propuesto, se procederá a realizar el reporte para actualizar en CONTROL DE UBICACIONES, el código y acción de la ubicación en el escritorio virtual.

JUSTIFICACIÓN:  ubicación real de la causa y responsabilidad en el trámite de la Oficina.-

SEGUIMIENTO:  evitar atrasos en la resolución de los expedientes e instar al despacho de origen, para que subsane los errores materiales a la mayor brevedad posible.  

SIGMA: que, al generar los datos de los informes mensuales, se observen los asuntos devueltos para corregir para destacar posibles responsabilidades administrativas, en el debido trámite de los asuntos.



1.5.2 Desglose del circulante al final por fase. Se determina los conflictos de competencia o imposición de medidas cautelares pueden solicitarse en etapas ajenas a la impugnación, de ahí la importancia de tomar en consideración las otras etapas, tal y como se desglosa a continuación:  



a. Etapa preparatoria

b. Etapa intermedia 

c. Etapa de juicio

d. Etapa de impugnación



II. [bookmark: _Hlk79744167]Tipos de Casos Entrados según clase de asunto

Se definen las siguientes:

a. Conflicto de Competencia

b. Extradición. Proced.

c. Prisión Preventiva. Prórroga

d. Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)

e. Recurso de Apelación de la Sentencia

f. Gestión Transitoria: Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles



III. Procedimientos de las clases de asuntos.

Se definen los siguientes:

a. Trámite de recursos

b. Apelación de Sentencia

c. Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares

d. Apelación de Sentencia (tramitación compleja)

e. Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)



La relación entre causa entrada y el procedimiento asociado, se muestra a nivel de la fórmula estadística de la siguiente manera, aplicando colores:

[image: Imagen que contiene Escala de tiempo

Descripción generada automáticamente]

IV. Procedencia de los casos entrados.

Corresponde al Tribunal que elevó la causa al Tribunal de Apelación.



V. Procedencia de los casos entrados con Recurso de Apelación.



VI. Delitos venidos con recurso de Apelación (entrados).



VII. Casos terminados. 

a. Incompetencia en Admisibilidad

b. Por conflicto de competencia resuelto

c. Prórroga de medida cautelar: Incluye las siguientes medidas:

i. Prisión preventiva

ii. Arresto domiciliario

iii. Monitoreo electrónico



d. Rec.Apel.Sent. Con Lugar

e. Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar

f. Rec.Apel.Sent. Sin Lugar

g. Recurso Desistido

h. Recurso Inadmisible

i. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto con lugar

j. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto sin lugar

k. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto parcialmente con lugar

l. Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado

m. Sob.Def.Ext.AP. Prescripción



VIII. Delitos resueltos con Recurso de Apelación (terminados)



IX. Resultados de Resolución según tipo de resolución.

a. Adición y aclaración Con Lugar[footnoteRef:1] [1:  Se marcan con rojo los interlocutorios son todos aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso. Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación] 


b. Adición y aclaración Sin Lugar

c. Suspensión por consulta de constitucionalidad

d. Prórroga de medida cautelar con lugar

e. Prórroga de medida cautelar sin lugar

f. Recurso de Apelación. Con Lugar

g. Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar

h. Recurso de Apelación. Sin Lugar

i. Recurso de Revocatoria Con Lugar

j. Recurso de Revocatoria Sin Lugar

k. Recusación con lugar

l. Recusación sin lugar

m. Se admite desistimiento del recurso

n. Recurso Inadmisible

o. Resolución de Admisibilidad con lugar

p. Resolución de Admisibilidad sin lugar

q. Resolución de Trámite: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.

r. Sentencia en Proceso de Extradición con lugar

s. Sentencia en Proceso de Extradición sin lugar

t. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a

u. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción



Los tipos de resolución que se aprueban para esta instancia son:

a. Autos	

b. Providencias

c. Sentencia Escrita

d. Resolución escrita

e. Resolución (oral)



Así mismo se definen las resoluciones que llevan número de voto como las siguientes:

1. Conflicto de competencia Resuelto

2. Prórroga de medida cautelar con lugar

3. Prórroga de medida cautelar sin lugar

4. Recurso de Apelación. Con Lugar

5. Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar

6. Recurso de Apelación. Sin Lugar

7. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a

8. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción





X. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)



Tipo de apunte.

a. Vista de apelación

b. Vista para medida cautelar



Estados de apunte. 

Aclaración: 

Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”

Conforme a lo anterior significa que:

1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios

2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.

Los estados de los apuntes se definen como:

· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:

· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.

· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.

· Homologación de la medida alterna

· Otro tipo de resultado

· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia llegada la hora de su realización no se pudo llevar a cabo. Se debe indicar el motivo. 

Escenarios de aplicación para este estado: 

a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 

b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.



XI. Motivo de no realización de las vistas



		ESTADO: NO REALIZADO (PRESENCIAL, VIDEOCONFERENCIA O MIXTA)







		· Acción Inconstitucionalidad

· Actividad procesal defectuosa 

· Incompetencia

· No se Citó/Not. Partes

· Inhibitoria Juez/a

· No Hay Juez Nombrado

· Choque de debates (Defensor/a)

· Choques Debates (fiscal/a)

· Choque de debates (Procurador/a)

· Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)

· Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)

· Ausencia Fiscal/a (Injustificada)

· Ausencia Fiscal/a (Justificada)

· Ausencia Juez/a (Injustificada)

· Ausencia Juez/a (Justificada)

· Cambio Defensor Público 

· Solicitud Defensor/a Público/a

· Por Solic. Ministerio Público 

· No se Trasladó persona detenida por causa del despacho

· Cárceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 

· No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia

· No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria

· Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento

· Adelanto de señalamiento

· Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)

· Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)

· Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)

· Ausencia Actor/a Civil (Justificada)

· Ausencia Procurador/a (Injustificada)

· Ausencia Procurador/a (Justificada)

· Ausencia Testigos debidamente citados

· Ausencia del representante del querellante

· Ausencia Imputado/a (Injustificada)

· Ausencia Imputado/a (Justificada)

· Ausencia Intérprete

· Ausencia Ofendido/a (Injustificada)

· Ausencia Ofendido/a (Justificada)

· Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)

· Imputado/a se presentó tarde

· Intereses contrapuestos 

· Ausencia del representante del actor civil

· Por Desastre natural /Fuerza mayor

· Solicitud Defensor/a Privado/a

· Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario

· Limitación en el uso de las herramientas tecnológicas

· Falta de conexión para realizar videoconferencia

· Las partes solicitan reprogramación

· Muerte imputado/a

· Renuncia Defensor/a Privado/a

· Renuncia Defensor/a Público/a

· Cortes del fluido eléctrico









SIGMA-GESTION
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								PODER JUDICIAL

								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN								Carpetas

								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA								PRI: Principales

								INFORME MENSUAL DE LABORES EN SALA TERCERA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA								RR: Recurso

																RA: Legajo de Medida Cautelar

																SOL: Solicitudes

																CON: Consultas





						OFICINA: 1963				MES:		AÑO:



						BALANCE GENERAL				CASOS TERMINADOS



						Circulante al iniciar		PRI / RR / RA / SOL

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

		Acumulado		PRI / RR / RA / SOL

						Casos Entrados		PRI / RR / RA / SOL		Term. Consulta preceptiva		PRI / RR / RA / SOL

						Casos Reentrados

Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados		PRI / RR / RA / SOL		Archivado

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.		PRI / RR / RA / SOL

						Casos Terminados		PRI / RR / RA / SOL		Term. Casación con lugar Código nuevo		PRI / RR / RA / SOL

										Term. Casación sin lugar Código nuevo		PRI / RR / RA / SOL

						Circulante al Finalizar por estado		PRI / RR / RA / SOL		Term. Supremos Poderes Absolutoria		PRI / RR / RA / SOL

						   En trámite		PRI / RR / RA / SOL		Term. Supremos Poderes Condenatoria		PRI / RR / RA / SOL

						   Suspendidos		PRI / RR / RA / SOL		Term. Supremos Poderes Desestimado		PRI / RR / RA / SOL

										Term. Supremos Poderes Incompetencia		PRI / RR / RA / SOL

						Circulante al Finalizar por Fase:				Term. Supremos Poderes Otro		PRI / RR / RA / SOL

						Casación-Fondo		PRI / RR / RA / SOL		Term. Inadmisible		PRI / RR / RA / SOL

						Casación-Admisibilidad		PRI / RR / RA / SOL		Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo		PRI / RR / RA / SOL

						Revisión-Fondo		PRI / RR / RA / SOL		Term. Revisión con lugar		PRI / RR / RA / SOL

						Revisión-Admisibilidad		PRI / RR / RA / SOL		Term. Revisión sin lugar		PRI / RR / RA / SOL

						Supremos Poderes Fondo		PRI / RR / RA / SOL		Term. Desistido		PRI / RR / RA / SOL

						Supremos Poderes Admisibilidad		PRI / RR / RA / SOL		Term. Conversión a Apelación		PRI / RR / RA / SOL

						Solicitud de Informe Admisibilidad		PRI / RR / RA / SOL		Devolución del expediente		PRI / RR / RA / SOL

						Conflicto de Competencia		PRI / RR / RA / SOL		Term. Resolución de Informe		PRI / RR / RA / SOL

						Solicitud para estudio

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

En el caso de las prisiones preventivas		PRI / RR / RA / SOL		Term. Solicitud (se acoge)

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)		PRI / RR / RA / SOL

										Term. Solicitud (se rechaza)

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)		PRI / RR / RA / SOL

										Term. aclaración y adición

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".		PRI / RR / RA / SOL



										Total:		PRI / RR / RA / SOL



						CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS				PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS



						Recurso de Casación		PRI / RR / RA / SOL		Casación		PRI / RR / RA / SOL

						Procedimiento de revisión		PRI / RR / RA / SOL		Revisión		PRI / RR / RA / SOL

						Proceso a miembros de los supremos poderes

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
		PRI / RR / RA / SOL		Proceso a Miembros de los Supremos Poderes		PRI / RR / RA / SOL

						Conflictos de Competencia		PRI / RR / RA / SOL		Conflictos de Competencia		PRI / RR / RA / SOL

						Reconocimiento de sentencia extranjera		PRI / RR / RA / SOL		Asistencia internacional		PRI / RR / RA / SOL

						Carta Rogatoria		PRI / RR / RA / SOL		Asistencia internacional		PRI / RR / RA / SOL

						Cooperación Judicial Internacional		PRI / RR / RA / SOL		Asistencia internacional		PRI / RR / RA / SOL

						Prórroga de prisión preventiva		PRI / RR / RA / SOL		Legajo de medida cautelar		PRI / RR / RA / SOL

						Recurso de Apelación

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.				

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)		PRI / RR / RA / SOL		Apelación		PRI / RR / RA / SOL



						Solicitud de informe:

Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe				

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".		

Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
		PRI / RR / RA / SOL		Solicitud de Informe		PRI / RR / RA / SOL

						Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería		PRI / RR / RA / SOL		Solicitud de Informe		PRI / RR / RA / SOL

						Informe ante la Sala Constitucional		PRI / RR / RA / SOL		Solicitud de Informe		PRI / RR / RA / SOL

						Secretaría de la Corte		PRI / RR / RA / SOL		Solicitud de Informe		PRI / RR / RA / SOL

						Asamblea Legislativa		PRI / RR / RA / SOL		Solicitud de Informe		PRI / RR / RA / SOL



						Total		PRI / RR / RA / SOL		Total		PRI / RR / RA / SOL



						PRIORIDAD				CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO



						Extradición		PRI / RR / RA / SOL				PRI / RR  / RA 

						Precedentes Contradictorios		PRI / RR / RA / SOL

						Querella		PRI / RR / RA / SOL		Total		PRI / RR  / RA 

						Persona Detenida		PRI / RR / RA / SOL

						Persona Detenida - Precedentes Contradictorios		PRI / RR / RA / SOL		CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO

						Tramitación compleja		PRI / RR / RA / SOL

						Tramitación compleja Persona Detenida		PRI / RR / RA / SOL		Total		RR

						Monitoreo electrónico		PRI / RR / RA / SOL

						Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios		PRI / RR / RA / SOL

						Delincuencia Organizada		PRI / RR / RA / SOL

										PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR

						Total		PRI / RR / RA / SOL

										Total		RR



						BALANCE DE CONSULTAS

Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.				OTRAS VARIABLES



						Circulante al iniciar		CON		Total

						Casos Entrados		CON

						     Secretaría de la Corte		CON

						     Asamblea Legislativa		CON		 Expedientes pasados a la OCJ

						     Solicitudes de Informe		CON		 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ

						Casos Reentrados		CON		 Notificaciones realizadas positivas por el despacho

						Casos Terminados		CON		 Comisiones recibidas

						Circulante al Finalizar por estado		CON





				RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO



				Resultado de resolución		Tipo de resolución

						Autos		Resolución Interlocutoria		Sentencia Escrita		Sentencia Oral		Resolución (escrita)		Resolución (oral)		Lleva número de voto



				CON PROYECTO		No		No		Sí		No		Sí		No		No

				Suspendido		Sí		Sí		No		No		Sí		No		No

				Acumulado		Sí		Sí		No		No		Sí		No		No

				Desistido		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Inadmisible		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Incompetencia en admisibilidad / fondo		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Consulta preceptiva admisible		Sí		Sí		No		No		Sí		No		No

				Consulta preceptiva inadmisible		Sí		Sí		No		No		Sí		No		No

				Casación con lugar Código nuevo		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Casación sin lugar Código nuevo		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Revisión con lugar		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Revisión sin lugar		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes Desestimado		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes Absolutoria		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes Condenatoria		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes Incompetencia		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes - Solicitud se acoge		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Supremos Poderes - Solicitud se rechaza		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Admisible		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Actividad Procesal. Rechazada		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Actividad Procesal. Admitida		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Con Lugar Adición y Aclaración		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Sin Lugar Adición y Aclaración		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Solicitud (se acoge)		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí

				Solicitud (se rechaza)		No		No		Sí		No		Sí		No		Sí



				TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS				POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE OFENDIDA				POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE IMPUTADA

								Total		0		Total		0

				Defensor Público

				Defensor Privado				Según etnia				Según etnia

				Actor Civil				Persona adulta mayor				Persona adulta mayor

				Demandado Civil				Persona con discapacidad				Persona con discapacidad

				Ministerio Público				Niñas, niños y adolescentes				Niñas, niños y adolescentes

				Condenado

				Procurador General

				Victima				CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS

				Defensa Civil de la Victima				INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA				INTERVINIENTES POR SEXO

				Consultante				Total		0		Total		0

				Querellante

				querellado				Tipo de interviniente				Tipo de interviniente

				PANI				Entidad jurídica				Hombre 

				Tercero de Buena Fe				Persona física				Mujer



				AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE

								Estado

				Tipo		Total		Realizado presencial		Realizado videoconferencia		Realizado videoconferencia híbrida		No realizado presencial		No realizado videoconferencia		No realizado videoconferencia híbrida		Suspendido presencial		Suspendido videoconferencia		Suspendido videoconferencia híbrida		Pendiente

						0

				Audiencia oral y pública

				Votación

				Corte Plena

				Audiencia Oral y privada

				Juicio
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Fórmula Estadística para la Sala Tercera en materia de Hacienda y Función Pública




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística





Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual

Movimiento de trabajo en asuntos relacionados

con la Sala Tercera en materia Penal de Hacienda y Función Pública



El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a esta instancia judicial, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas



Tipos de Carpetas que contiene el mensual

· Principales (PRI): destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.

· Recursos Recibidos (RR): incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

· Legajo de Medida Cautelar (RA): se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

· Solicitudes (SOL): son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como, por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria.

· Consultas (CON): carpeta utilizada para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial.



Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para la Sala Tercera.



I.  Balance General

1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.

1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.

1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.

1.4 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.

1.5 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.



1.5.1 Desglose del circulante final por estado.



· En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.

· Suspendidos



1.5.2 Desglose del circulante final por fase.



· Casación-Fondo

· Casación-Admisibilidad

· Revisión-Fondo

· Revisión-Admisibilidad

· Supremos Poderes Fondo

· Supremos Poderes Admisibilidad

· Solicitud de Informe Admisibilidad

· Conflicto de Competencia

· Solicitud para estudio: se requiere para realizar el registro o movimientos dentro del despacho, por ejemplo, de un legajo que ingresa por solicitud para cancelar una prisión preventiva.





II. [bookmark: _Hlk79744167]Casos terminados



Se definen los siguientes estados:

· Acumulado: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.

· Term. Consulta preceptiva

· Archivado: Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento adicional sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.

· Term. Casación con lugar Código nuevo

· Term. Casación sin lugar Código nuevo

· Term. Supremos Poderes Absolutoria

· Term. Supremos Poderes Condenatoria

· Term. Supremos Poderes Desestimado

· Term. Supremos Poderes Incompetencia

· Term. Supremos Poderes Otro

· Term. Inadmisible

· Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo

· Term. Revisión con lugar

· Term. Revisión sin lugar

· Term. Desistido

· Term. Conversión a Apelación

· Devolución del expediente

· Term. Resolución de Informe

· Term. Solicitud (se acoge): estado utilizado para finiquitar causas que se encuentren activas por Solicitud para estudio.

· Term. Solicitud (se rechaza): estado utilizado para finiquitar causas que se encuentren activas por Solicitud para estudio.

· Term. aclaración y adición: para aquellas causas que reingresan por una solicitud de Adición y aclaración considerando que una vez cerrado el expediente por primera vez, la itineración se bloquea en el sistema al ser devuelta por la Sala a la instancia correspondiente.



III. Clases de asuntos y procedimiento.



Se definen los siguientes:

· Recurso de Casación

· Procedimiento de revisión

· Proceso a miembros de los supremos poderes

· Conflictos de Competencia

· Reconocimiento de sentencia extranjera

· Carta Rogatoria

· Cooperación Judicial Internacional

· Prórroga de prisión preventiva

· Recurso de Apelación

· Solicitud de informe:

· Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería

· Informe ante la Sala Constitucional

· Secretaría de la Corte

· Asamblea Legislativa





La relación entre causa entrada y el procedimiento asociado, se muestra a nivel de la fórmula estadística de la siguiente manera, aplicando colores:

[image: Interfaz de usuario gráfica
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IV. Procedencia de los casos entrados por clase de asunto.

Corresponde al listado de las causas según el Juzgado, Tribunal Penal o Tribunal de Apelación que elevó la causa a la Sala.

V. Casos entrados por delito y clase de asunto

Enlista la cantidad de causas según el delito estadístico por la clase de asunto

VI. Procedencia de los recursos de casación declarados con lugar.

Corresponde al Tribunal de Apelación de Sentencia Penal que dicto la sentencia con lugar según el motivo o estado de terminado.

VII. Prioridad

Se definen las siguientes:

· Extradición

· Precedentes Contradictorios

· Querella

· Persona Detenida

· Persona Detenida - Precedentes Contradictorios

· Tramitación compleja

· Tramitación compleja Persona Detenida

· Monitoreo electrónico

· Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios

· Delincuencia Organizada



VIII. Balance General de Consultas

Incorpora las variables incluida como parte del apartado I, solamente que refiere a aquellas causas registradas con carpeta CON.

IX. Resultados de Resolución según tipo de resolución.

· CON PROYECTO

· Suspendido

· Acumulado

· Desistido

· Inadmisible

· Incompetencia en admisibilidad / fondo

· Consulta preceptiva admisible

· Consulta preceptiva inadmisible

· Casación con lugar Código nuevo

· Casación sin lugar Código nuevo

· Revisión con lugar

· Revisión sin lugar

· Supremos Poderes Desestimado

· Supremos Poderes Absolutoria

· Supremos Poderes Condenatoria

· Supremos Poderes Incompetencia

· Supremos Poderes - Solicitud se acoge

· Supremos Poderes - Solicitud se rechaza

· Admisible

· Actividad Procesal. Rechazada

· Actividad Procesal. Admitida

· Con Lugar Adición y Aclaración

· Sin Lugar Adición y Aclaración

· Solicitud (se acoge)

· Solicitud (se rechaza)



Los tipos de resolución que se aprueban para esta instancia son:

a. Autos	

b. Resolución interlocutoria

c. Sentencia Escrita

d. Resolución escrita



Así mismo se definen las resoluciones que llevan número de voto:

1. Desistido

2. Inadmisible

3. Incompetencia en admisibilidad / fondo

4. Casación con lugar Código nuevo

5. Casación sin lugar Código nuevo

6. Revisión con lugar

7. Revisión sin lugar

8. Supremos Poderes Desestimado

9. Supremos Poderes Absolutoria

10. Supremos Poderes Condenatoria

11. Supremos Poderes Incompetencia

12. Supremos Poderes - Solicitud se acoge

13. Supremos Poderes - Solicitud se rechaza

14. Admisible

15. Actividad Procesal. Rechazada

16. Actividad Procesal. Admitida

17. Con Lugar Adición y Aclaración

18. Sin Lugar Adición y Aclaración

19. Solicitud (se acoge)

20. Solicitud (se rechaza)



X. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)



Tipo de apunte.

a) Audiencia oral y pública

b) Votación

c) Corte Plena

d) Audiencia Oral y privada

e) Juicio



Estados de apunte. 

Aclaración: 

Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”

Conforme a lo anterior significa que:

1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios

2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.

Los estados de los apuntes se definen como:

· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - Mixta): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:

· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.

· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.

· Homologación de la medida alterna

· Otro tipo de resultado

· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - Mixta): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia llegada la hora de su realización no se pudo llevar a cabo. Se debe indicar el motivo. 

Escenarios de aplicación para este estado: 

a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 

b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.





XI. Intervinientes



Se incluye un listado los casos según expediente entrados para el tipo de interviniente Recurrente:

· Defensor Público

· Defensor Privado

· Actor Civil

· Demandado Civil

· Ministerio Público

· Condenado

· Procurador General

· Victima

· Defensa Civil de la Victima

· Consultante

· Querellante

· querellado

· PANI

· Tercero de Buena Fe



Por otro lado, se desagrega según la parte ofendida y la parte imputada, las variables que hacen referencia a poblaciones vulnerables:

· Etnia

· Persona adulta mayor

· Persona con discapacidad

· Menores de edad

SIGMA-GESTION
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		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



		Minuta sobre Sesión de Trabajo

Fórmula Estadística, Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA)





		Tema de la reunión:

		Abordaje de la temática tomando en consideración lo trabajado en la parte ordinaria

		N°:

		1046-PLA-ES-MNTA-2023





		Objetivo:




		Elaboración de un machote de formulario estadístico para las Fiscalías Penales bajo el contexto FAPTA.





		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		22/11/2023

		Sesión virtual por Microsoft TEAMS

		1:30 p.m.

		2:45 p.m.





		Personas presentes

		Oficina

		Puesto

		Asistencia



		

		

		

		Sí

		No



		Miguel Ramírez López

		FAPTA

		Fiscal Adjunto 2

		X

		



		María Natalia Villalta Hidalgo

		FAPTA

		Fiscala Adjunta 1

		X

		



		Juan Pablo León Cerdas

		Subproceso de Estadística

		Profesional 2

		X

		





		Asuntos Conversados



		· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para Fiscalías Penales FAPTA, tomada de las ordinarias como base en aras a determinar posibles modificaciones para la jurisdicción de Probidad, Transparencia y Anticorrupción.

· Registro de los vistos buenos a nivel del sistema informático.







		Acuerdos



		1. Realizando la revisión del listado de clases de asunto habilitadas, se acuerda solamente referenciar a FAPTA las siguientes:

· Asistencia Penal Internacional

· Asuntos de otras Jurisdicciones

· Carta Rogatoria

· Comisiones. Trámite

· Denuncia en despacho

· Denuncia por Escrito


· Denuncia Anónima


Así mismo se considera necesaria la inclusión de dos clases de asunto nuevas para las causas que ingresan, llámese:


· Denuncia de funcionario judicial


· Informe O.I.J.


En cuanto a los procedimientos, se dejan los tres utilizados en la parte ordinaria, llámese: Crimen Organizado, Especial y Ordinario, solamente se acuerda incluirle a la primera categoría el calificativo de Tramitación compleja, quedando: Crimen Organizado y Tramitación compleja.

2. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda eliminar los siguientes estados:

· Conversión de la acción pública en privada (Art. 20)


· Remisión a Justicia Alternativa


· Traslado a las Fiscalías Penales Juveniles


· Remisión al Centro Conciliación


· Presentación de Demanda contenciosa


· No presentación de demanda contenciosa

Por otro lado, se considera necesario incluir el estado denominado: Razón de Archivo para dar finiquito a todas aquellas denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.

3. En relación con el bloque de intervinientes, se acuerda incluir la figura del Imputado persona jurídica siendo que muchos de los procesos que actualmente forman parte de la corriente FAPTA, son contra empresas. En la misma línea se acuerda eliminar el correspondiente a Imputado/a Coautor/a. En relación con el sexo del interviniente, se acuerda igualmente incluir la categoría No Aplica para referenciar a los que hacen alusión a la figura del Imputado persona jurídica.

4. En cuanto al bloque de Rezago, se determina que, por las características de la materia, ningún caso tendrá un rango de duración por debajo de los 3 años, por lo que se acuerda iniciar la medición de esta estadística tomando como límite inferior el rango de 3 a menos de 4 años.

5. Se dará seguimiento a la temática del registro de los vistos buenos mediante el sistema informático, para determinar el proceder en cuanto a su visibilización, tal y como se establece dentro del apartado de recomendaciones del oficio 798-PLA-MI(PL)-2023, en el punto tercero de la sección 6.2 donde se expresa lo siguiente:

“…realizar el registro adecuado de todas las solicitudes de visto bueno, es decir, utilizando los sistemas informáticos y no mediante correo electrónico, lo anterior, con la finalidad de dar trazabilidad a la cantidad de solicitudes remitidas por zona geográfica y poder implementar los indicadores de gestión pendientes relacionados con estas variables estadísticas”.







		Anexos



		Nombre


Archivo


Fórmula estadística FAPTA
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Plantilla EJ-01 FAPTA


						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


			INFORME MENSUAL DE LABORES EN FISCALÍAS PENALES (FAPTA)














			FISCALÍA:						COD:						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						VI. CASOS TERMINADOS						Información adicional			VIII. CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS			Dato Ignorado			Hombre			Mujer			No aplica			Total





			 Circulante al iniciar			PRI			TOTAL			0						Imputado/a			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos entrados			PRI												Imputado persona jurídica			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos reentrados			PRI			Acumulación			PRI						Ofendido/a			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Testimonios de Piezas			PRI			Acusación Fiscal (con acc. Civil delegada)			PRI						Denunciante			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos terminados			PRI			Acusación Fiscal (con acc. Civil privada)			PRI						Actor o Demandado(a) Civil			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Circulante al concluir			PRI			Acusación Fiscal (sin acción civil)			PRI						Querellado			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			      En tramitación			PRI			Archivo Fiscal			PRI						Querrellante			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			      Con resolución provisional			PRI			Ratifica solicitud disconformada			PRI


			      Circulante Pasivo			PRI			Remisión a Justicia Alternativa			PRI						IX. POBLACIÓN VULNERABLE


									Remisión a Justicia Restaurativa			PRI						Etnia			¿Es Adulto Mayor?			¿Presenta discapacidad?


									Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA)			PRI


			II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL						Remitido al Juzgado Penal por rebeldía.			PRI						Blanca			PRI			PRI


									Incompetencia (jurisdiccional)			PRI						Mestiza			PRI			PRI


			TOTAL			0			Solicitud Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc.B)			PRI						Indígena			PRI			PRI


									Solicitud Crit. Oportunidad  (Art. 22. Inc. C)			PRI						Afrodescendientes			PRI			PRI


			Sobreseimiento provisional			PRI			Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. A)			PRI						Negra			PRI			PRI


			Prejudicialidad			PRI			Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. D)			PRI						Asiática			PRI			PRI


									Sol. Desestimación, Art. 282 (Atipicidad).			PRI						Desconocido			PRI			PRI


			III. CIRCULANTE PASIVO						Sol. Desestimación, Art. 299 (Elementos probatorios insuficientes).			PRI


									Sol. Desestimación, Art. 282 (Imposibilidad de proceder).			PRI						X. COMISIONES Y NOTIFICACIONES


			TOTAL			0			Sol. de medida alterna (Susp. Proc. A Prueba, Reparación de daños y Conciliación Condicionada)			PRI


									Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI						Comisiones Recibidas			CR


			Archivo temporal por Ausencia			PRI			Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI						Comisiones Diligenciadas			CR


			Ausencia			PRI			Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI						Comisiones sin diligenciar			CR


									Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)			PRI


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- muerte del imputado)			PRI						XI. CANTIDAD DE EXPEDIENTES EN REZAGO			Rango de años															TOTAL


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- prescripción)			PRI									Rezago de 3 a menos de 4 años			Rezago de 4 a menos de 5 años			Rezago de 5 a menos de 6 años			Rezago de 6 a menos de 7 años			Rezago de 7  a más años


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- indulto o la amnistía)			PRI


			IV. RESOLUCIONES INTERMEDIAS EN EL MES						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- Revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública)			PRI									PRI			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D (Por incumplimiento plazo máximo de investigación)			PRI						Trámite																		0


			TOTAL			0			Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D Por vencimiento de plazo (sobr. provisional) 			PRI						Sobreseimiento provisional																		0


									Razón de Archivo 			PRI						Prejudicialidad																		0


			Con Resolución provisional															Sobreseimiento definitivo																		0


			Sobreseimiento provisional			PRI			VII. PROCEDENCIA CAUSAS ENTRADAS (despacho de procedencia)									Archivo temporal por Ausencia																		0


			Prejudicialidad			PRI												Ausencia																		0


			Pasivo						LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS


			Archivo temporal por Ausencia			PRI			Total			PRI





			V. TIPO DE DENUNCIA (clase de asunto)			Procedimiento


						Total			Crimen Organizado y Tramitación compleja			Especial			Ordinario





			TOTAL			0





			Asistencia Penal Internacional			PRI


			Asuntos de otras Jurisdicciones			PRI


			Carta Rogatoria			PRI


			Comisiones. Trámite			PRI


			Denuncia en Despacho			PRI


			Denuncia por Escrito			PRI


			Denuncias Anónima			PRI


			Denuncia de funcionario judicial			PRI


			Informe O.I.J			PRI
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Fórmula Estadística en Fiscalías Penales FAPTA










, EJ-01





PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento de trabajo en asuntos relacionados con la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA), EJ-01





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales, así como el Sistema de Seguimiento de Casos mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a las fiscalías FAPTA, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.





[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Comisiones recibidas (CR)





Bloques que conforman la plantilla


· Balance General


· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.


· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:


· En Tramitación: corresponde a todo proceso que ingresa en la corriente judicial y al que no se le ha dictaminado ninguna resolución. 





· Resolución Provisional: incluye los procesos que se encuentran con estados de sobreseimiento provisional o prejudicialidad.





· Circulante Pasivo: incluye los procesos a los que se les dictaminó los estados archivo por ausencia o ausencia.





· Resoluciones intermedias en el mes: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas y que forman parte del circulante activo del mes de interés, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:


· Resoluciones provisionales:


· Sobreseimiento provisional: Al terminar la fase de investigación, si no corresponde el cierre definitivo del caso y las pruebas no son suficientes para presentar la acusación, la Fiscalía puede solicitar al Juzgado Penal el dictado de un sobreseimiento definitivo. Cuando se ordena el sobreseimiento provisional, el caso se archiva por un año mientras se reciben las pruebas que faltan. Si en el plazo de un año la Fiscalía no logra recolectar las pruebas para acusar, el caso se sobresee definitivamente y no puede volver a abrirse.


· Prejudicialidad: es un instituto procesal que se presenta en aquel proceso judicial cuando de cara al dictado de la resolución final se tiene noticia, sea de oficio o a gestión de parte, de la existencia de otra causa judicial que, no siendo acumulable ni idéntica, ejerce una influencia tal que amerita por razones de prudencia y seguridad jurídica su consecuente suspensión. Es decir, la causa penal en el Ministerio Público se detiene en espera de la resolución de la otra causa que por lo general, se procesa en una jurisdicción diferente a la penal.


· Pasivo:


· Archivo temporal por Ausencia: Es un acto administrativo a cargo del Ministerio Público que se aplica en los casos en los que, a pesar de que la persona denunciada está identificada, no ha sido posible ubicarla para indagarla y continuar con el proceso. 





· Tipo de denuncia (clase de asunto) según procedimiento.


Las categorías activas para este apartado en cuanto a los procedimientos son: Crimen Organizado y tramitación compleja, Ordinario, Especial. 


Así mismo, esta variable resulta relacionada con las siguientes clases de asunto:


· Asistencia Penal Internacional


· Asuntos de otras Jurisdicciones


· Carta Rogatoria


· Comisiones. Trámite


· Denuncia en Despacho


· Denuncia por Escrito


· Denuncia SNA (Servicio Nacional de Aduanas)


· Denuncias Anónima


· Denuncia de funcionario judicial


· Informe O.I.J.





· Casos Terminados:


· Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.


· Acusación fiscal: Es un requerimiento realizado por la Fiscalía en el que se detallan los hechos delictivos y las pruebas que permiten solicitar la apertura a juicio en contra de una persona imputada.


· Archivo fiscal: Cierre temporal del expediente por parte de la Fiscalía cuando no se ha identificado a la persona que cometió el hecho. Puede reabrirse si se logra identificar a la persona imputada.





· Ratifica solicitud disconformada: Se refiere a los supuestos en que el Ministerio Público ante la disconformidad del Juez Penal, ratifica la solicitud o requerimiento presentado.





· Remisión a Justicia Alternativa: Este ítem guarda relación con la unificación de la oficina de Justicia Alternativa y Justicia Restaurativa (circular 01-ADM-2019). Ante la improcedencia de la justicia restaurativa se puede llegar a una conciliación, suspensión del proceso a prueba o reparación del daño.  





· Remisión a Justicia Restaurativa: Aplicación de la Ley de Justicia Restaurativa N° 9582.





· Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA): Se corrige y distingue entre, remisiones internas por distribución de trabajo y las incompetencias que corresponden al órgano jurisdiccional.





· Remitido al Juzgado Penal por Rebeldía: se justifica tomando como referencia el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 establecieron:


“…la responsabilidad del dictado de la rebeldía y correlativa captura recae de forma exclusiva y definido por Ley, sobre la persona juzgadora, así como la obligación según los lineamientos institucionales de dar seguimiento y actualización de las capturas y resolver de manera oportuna la situación jurídica de la persona capturada. Es por ello que se recomienda que, con el dictado de la rebeldía, el expediente penal debe mantenerse bajo custodia del Juzgado Penal”.





· Incompetencia: Supuesto en el que la Fiscalía remite los asuntos al Juzgado Penal para que este defina cual órgano jurisdiccional es competente para avocarse al conocimiento del asunto.





· Sol. Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc. B): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de asuntos de delincuencia organizada, criminalidad violenta, delitos graves o de tramitación compleja y el imputado colabore eficazmente con la investigación. 





· Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22. Inc. A, C, D): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de hecho insignificante, de mínima culpabilidad o exigua contribución. Así mismo, en los casos de pena natural y en los supuestos de extradición, cuando la pena o medida de seguridad que se vaya a imponer torne irrelevante la pena del delito cuya persecución se prescinde.


· Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe o una investigación), cuando


· El hecho denunciado no sea delito


· No existan pruebas suficientes para acusar


· No se pueda proceder, por alguna razón.


El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).


· Sol. de medida alterna: Son tres medios legales alternativos al juicio, a través de los cuales la persona imputada se somete a una serie de condiciones para dar por finalizado el proceso. No es viable en todos los delitos y dependerá de ciertos requisitos según el tipo de medida alterna.  Las medidas alternas al juicio son:


· Susp. Proc. A Prueba: la persona acusada se compromete a cumplir un plan de reparación por el delito cometido que puede ser un arreglo con la víctima y someterse a condiciones. Por ejemplo, no portar armas, someterse a tratamiento médico o psicológico, realizar trabajo comunal, iniciar estudios académicos o de una profesión u oficio, etc. Las personas mayores de edad imputadas deben aceptar los hechos, el Ministerio Público debe estar de acuerdo, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. 


· Reparación de daños: la persona imputada, en un solo acto, repara el daño por el delito cometido, el cual debió haberse realizado sin fuerza sobre las cosas ni violencia sobre las personas. Además, debe haber lesionado el patrimonio de alguien o tratarse de un hecho culposo (es decir, una acción realizada con culpa). Se realiza antes de iniciar el debate. Por ejemplo, por medio del pago económico equivalente al daño causado, el cual debe ser pagado en un solo momento y no en tractos. Se requiere el consentimiento de la víctima y del Ministerio Público.


· Conciliación: la persona imputada llega a un arreglo con la víctima, sea económico o simbólico (un pago o disculpas públicas, entre otros). Para personas mayores de edad, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. No se requiere el consentimiento del Ministerio Público ni que la persona imputada acepte los hechos.





· Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva.


Sobre lo anterior específicamente se definen los siguientes incisos del Artículo 311:





· Inciso A: el hecho denunciado no se realizó o no fue cometido por el imputado.


· Inciso B: hecho atípico.


· Inciso C: media causa justificación o inculpabilidad.


· Inciso E: sin elementos de prueba para presentar acusación y solicitar apertura a juicio.





En relación con el Inciso D del artículo 311 (Por Extinción de la Acción Penal), se enumeran los siguientes casos:





· Por muerte de imputado (art 30, inc. a).


· Por prescripción (art 30, inc. e).


· Por indulto o la amnistía (art 30, inc. g).


· Por la revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública (art 30, inc. h).


· Por incumplimiento plazo máximo de investigación (art 30, inc. l).


· Por vencimiento de plazo (sobr. Provisional) (art 30, inc. m).





· Razón de archivo: estado utilizado meramente desde la parte administrativa para finiquitar denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.





· Procedencia de los casos entrados (despacho de procedencia): Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo. Se desglosan a modo de las categorías más comunes las siguientes:





Información adicional.





· Población Vulnerable en los entrados, parte ofendida / parte imputada: Incluir en las estadísticas los ejes transversales definidos por las reglas de Brasilia,“Concepto de las personas en situación de vulnerabilidad:  Una persona o grupo de personas se encuentran en condición de vulnerabilidad, cuando su capacidad para prevenir, resistir o sobreponerse a un impacto que les sitúe en situación de riesgo, no está desarrollada o se encuentra limitada por circunstancias diversas, para ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el ordenamiento jurídico. Podrán constituir causas de vulnerabilidad, entre otras, las siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a comunidades indígenas, a otras diversidades étnicas – culturales, entre ellas las personas afrodescendientes, así como la victimización, la migración, la condición de refugio y el desplazamiento interno, la pobreza, el género, la orientación sexual e identidad de género y la privación de libertad. La concreta determinación de las personas en condición de vulnerabilidad en cada país dependerá de sus características específicas, o incluso de su nivel de desarrollo social y económico”.





Las variables de poblaciones vulnerables incorporadas en el sistema de Gestión de Despachos Judiciales que se deben alimentar son las siguientes:





· Persona perteneciente a pueblos y comunidades indígenas, Persona afrodescendiente: Es identificada en el módulo de intervinientes en el campo “grupo étnico-racial.





· Persona adulta mayor: Es identificada en el módulo de intervinientes al ingresar la fecha de nacimiento del interviniente, el sistema calcula la edad, además el módulo permite identificar figura jurídica y el tipo de intervención (actor o demandado según corresponda).





·  Persona con discapacidad: Se entiende por discapacidad la situación que resulta de la interacción entre las personas con deficiencias físicas, psicosociales, intelectuales o sensoriales a largo plazo, y cualquier tipo de barreras de su entorno, que limiten o impidan su participación plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demás. También se encuentran en situación de discapacidad, aquellas personas que de manera temporal presenten tales deficiencias, que les limiten o impidan el acceso a la justicia, en igualdad de condiciones con las demás.





Lo siguiente son ejemplos del módulo de información de intervinientes que tiene el sistema de Gestión y que igualmente aplica para lo referente al Ministerio Público:
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· Cantidad de intervinientes por tipo: En este bloque se debe registrar el tipo de interviniente. Está agrupado de la siguiente manera:


· Imputado/a


· Imputado persona jurídica


· Ofendido/a


· Denunciante


· Actor o Demandado(a) Civil


· Querellado


· Querrellante


Así como el sexo de éstos, o en determinado caso, se incluyen las categorías Dato Ignorado y No aplica para el caso de la opción de Imputado persona jurídica.





· Comisiones y Notificaciones


[bookmark: _Hlk93051841]Corresponde a la cantidad de comisiones, es decir, los expedientes con tipo de caso Comisión (CR).


Comisiones recibidas: Son las presentadas en la fiscalía para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 


Comisiones diligenciadas y sin diligenciar: Estado utilizado para el cierre estadístico, con el debido resultado en las comisiones recibidas





· Expedientes en rezago.


Corresponde a la cantidad de expedientes con más de 2 años de haberse iniciado en la corriente judicial independientemente de la fecha de entrada a la fiscalía (fecha de inicio), y cuya finalidad es abordar la temática de la mora judicial. A pesar de lo anterior, se hace la salvedad de que por las características de los casos que forman parte de la corriente FAPTA, la experiencia indica que ninguno logra ser finiquitado en un periodo menor a los 3 años, por lo que los intervalos definidos para esta labor serán: Rezago de 3 a menos de 4 años / Rezago de 4 a menos de 5 años / Rezago de 5 a menos de 6 años / Rezago de 6 a menos de 7 años / Rezago de 7 a más años; permitiendo puntualizar los casos a los que se les tiene que dar prioridad de finiquito.


Los estados activos que se analizarán son:


· Trámite.


· Sobreseimiento provisional.


· Prejudicialidad.


· Sobreseimiento definitivo.


· Archivo temporal por Ausencia.


· Ausencia.





Generalidades del informe mensual ubicado en la plataforma “SIGMA”


1. En las cejillas restantes al Balance General, se encuentra la información desglosada de cada uno de los puntos anteriores. De esta manera se podrá dar seguimiento a cada uno de los expedientes. Recuerde usar esas cejillas para encontrar la información puntual de cada ítem.


2. La última carga que se verá reflejada en los informes extraídos desde la plataforma sigma, será la que se haga después del cierre mensual en el último día hábil del mes, cualquier modificación posterior incluso utilizando cambio de sesión, no podrá ser reflejada pues no se toma en cuenta en la carga.


3. Para cualquier cambio o dudas en este informe, debe comunicarse con estadística, ya que, dentro de lo posible, se debe asegurar la homogeneidad a nivel nacional de la información.


SIGMA-GESTION
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		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



		Minuta sobre Sesión de Trabajo

Fórmulas Estadísticas, Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública





		Tema de la reunión:

		Conformación de una primera propuesta de fórmula estadística para el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública. 

		N°:

		66-PLA-ES-MNTA-2024





		Objetivo:




		Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública





		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		29/1/2024

		Sesión virtual por Microsoft TEAMS

		1:30 p.m.

		3:00 p.m.





		Personas presentes

		Oficina

		Puesto

		Asistencia



		

		

		

		Sí

		No



		Carla Bonilla Ballestero

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Juez coordinador

		X

		



		Ernesto Bustos Castro

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Coordinador Judicial

		X

		



		Débora Arias Cubero

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnica Judicial

		X

		



		Carlos Humberto Mora García

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnico Judicial

		X

		



		Kevin Gamboa Solano

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnico Judicial

		X

		



		Olger Alexander Solano Espinoza

		Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnico Judicial

		X

		



		Juan Pablo León Cerdas

		Subproceso de Estadística

		Profesional

		X

		





		Asuntos Conversados



		· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.

· Temática referente al bloque de Audiencias, siendo que, para la materia de Penal de Hacienda, indican doña Carla y don Ernesto, no fue realizada ninguna separación, por lo que, a nivel del reporte mensual de labores, no hay desagregación de la parte ordinaria.








		Acuerdos



		1. Según indicaciones de la Licda. Carla Bonilla, en el bloque de casos activos con Resolución Provisional en los que se hace alusión a variables de Justicia Restaurativa, llámese:

· Just. Rest. R.I. Conciliación Cond. 

· Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba 

· Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño

Se mantendrán como parte de los catálogos a pesar de que en la actualidad su uso está “Suspendido”. Se está valorando la posibilidad a lo interno de esta instancia, de si procede su aplicación o no.

2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que resulta innecesaria la categoría: Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria ya que ésta como indica doña Carla, al no tener acción civil y señalarse como una querella, resulta en una Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio y cuyo conteo ya se específica en una variable con ese nombre en específico.

En cuanto a los procedimientos, se acuerda dejar de los cuatro utilizados en la parte ordinaria, los siguientes tres: Crimen Organizado, Ordinario y Probidad, Transparencia y Anticorrupción. En el caso del Especial, se decide cambiarlo por Tramitación compleja considerándose un procedimiento necesario y donde no todos los casos son necesariamente incluidos como parte de los que ingresan por Crimen Organizado.

3. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda incluir el estado:

· Proceso abreviado con querella

Se resalta la justificante de la Licda. Carla al indicar la diferenciación cuando el proceso no tiene querella y no se dictamina acción civil, con lo cual el criterio que prevalece es la del Ministerio Público o la Defensa Pública. En los casos en los que la parte se constituye como querellante o como actor(a) civil, si resulta de relevancia la opinión éstos.

4. En el bloque de Resultados de Resolución no forman parte de la materia:

· Abandono del Domicilio del Agresor/a 

· Arresto Domiciliario 

· Identificación y Marcación de Billetes 

· Impedimento de Salida del País 

· Presentación Periódica ante Tribunal 

· Prisión Preventiva. Modificación (se decide dejar solo Prisión Preventiva. Sustitución)


· Prohibición de Concurrir a Determinadas Reuniones o Lugares 

· Prohibición de Convivir o Comunicarse con Personas Determinadas

· Requisa

· Resolución en Segunda Instancia. Anula


· Resolución en Segunda Instancia. Confirma


· Resolución en Segunda Instancia. Modifica


· Resolución en Segunda Instancia. Revoca


· Resolución en Segunda Instancia. Desiste

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada

Así mismo se acuerda para los siguientes resultados de resolución, solo dejar Anticipo Jurisdiccional Prueba y Tramitación Compleja respectivamente:

· Anticipo Jurisdiccional Prueba. Admitido


· Anticipo Jurisdiccional Prueba. No Admitido

· Tramitación Compleja. Aprueba


· Tramitación Compleja. Deniega

Por ultimo se solicita incorporar el resultado de resolución: Se reanudan procedimientos (Rebeldía) y no tomar en consideración el tipo de Resolución Auto de Segunda Instancia.

5.  En cuanto al bloque de solicitudes, se acuerda deshabilitar las siguientes:

· Remates


· Investigación Corporal Imputado/a o Persona Menor Denunciada


· Presentación Periódica ante Tribunal o Autoridad Competente


Así mismo, se acuerda quitar la delimitación de Persona Menor Denunciada de las siguientes solicitudes:

· Internamiento para Observación Imputado/a o Persona Menor Denunciada

· Incapacidad Sobreviniente Imputado/a o Persona Menor Denunciada


6. En cuanto al bloque de Audiencias, primeramente, se logra determinar que para ambos códigos (Ordinario 0515 y Penal de Hacienda 1960) tienen asignados tipos de apunte por separado, aunque son los mismos. Se conversó con Ronny Chaves, Coordinador del Subproceso de Gestión de Servicio el cual explica la complejidad del registro solicitado de manera desagregada, es decir, separando del informe que refleja SIGMA las audiencias realizadas por el código de Penal de Hacienda aparte del ordinario, esto por la competencia nacional que posee la materia. Se determina que desde el Subproceso de Estadística se realizará la medición a nivel general como ha sido la constante a la fecha, es decir, en la etapa de Juzgados Penales ordinarios que es donde se está reflejando toda la estadística.
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									PODER JUDICIAL


									DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


									SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL JUZGADO PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1960						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL						III. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGÚN PROCEDIMIENTO																		IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS
 (no incluye reentrados ni testimonio de piezas)


																					Procedimiento


															TOTAL			0			Crimen Organizado			Tramitación compleja			Ordinario			Probidad, transparencia y anticorrupción


																					No			No			Sí			Sí			LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS


			Circulante al iniciar			PRI			      Suspensión proceso a prueba			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio			PRI			No			No			Sí			Sí


			Casos entrados			PRI			      Suspensión Incapacidad sobreviniente			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida			PRI			No			No			Sí			Sí			Total			PRI


			Casos reentrados			PRI			      Suspensión por acción de inconstitucionalidad			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con acción civil y querella			PRI			No			No			Sí			Sí


			Testimonio de piezas			PRI			      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitación compleja			PRI			No			No			Sí			Sí			V. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES
(en expedientes que se quedan en el juzgado)


			Casos terminados			PRI			      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con querella			PRI			No			No			Sí			Sí


									      Conciliación (condicionada)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria			PRI			No			No			Sí			Sí


			Circulante al concluir el mes por estado			PRI			      Rebeldía			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado			PRI			Sí			Sí			No			Sí			      Suspensión proceso a prueba			PRI


			                             En tramitación			PRI			      Prejudicialidad			PRI			Solicitud de medida alterna			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Suspensión Incapacidad sobreviniente			PRI


			                             Con resolución provisional			PRI			      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.			PRI			Solicitud sobreseimiento oral			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Suspensión por acción de inconstitucionalidad			PRI


			                             En alzada     			PRI			      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba			PRI			Solicitud sobreseimiento escrito			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)			PRI


									      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño			PRI			Solicitud sobreseimiento provisional			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)			PRI


			Circulante al concluir el mes por fase						      Reparación integral daño			PRI			Solicitud sobreseimiento con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Conciliación (condicionada)			PRI


			                            Investigación			PRI									Solicitud de desestimaciones orales			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Rebeldía			PRI


			                            Intermedia			PRI			                                                            TOTAL			0			Solicitud de desestimaciones orales con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Prejudicialidad			PRI


															Solicitud de desestimaciones escritas			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.			PRI


															Solicitud de desestimaciones escritas con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba			PRI


															Proced. Abreviado			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño			PRI


															Proced. Abreviado con querella			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			       Reparación integral daño			PRI


															Proced. Abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí


															Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			                                                            TOTAL			0


															Acumulación de causas			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí


															Se remite al MP para continuar con la investigación			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí





			VI. CASOS TERMINADOS						VII. SOBRESEIMIENTOS DEFINITIVOS						VIII. COMISIONES Y NOTIFICACIONES





			TOTAL			0			TOTAL			0





			A. POR RESOLUCION DEFINITIVA			0			A.  Art. 311, incisos a, b, c, e			0			Expedientes entregados para notificar						PRI


			 Acumulación			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI


			 Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI			Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N						PRI


			 Auto ap. a juicio (con acción civil privada)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI


			 Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Falta de probabilidad)


MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 			PRI			Comisiones recibidas						CR


			 Desestimación oral			PRI


			 Desestimación escrita			PRI			B.  Sob.Def. (Art.311 Inc D) (Ext.Acción Penal)			0			Comisiones diligenciadas						CR


			 Devuel.M.P.sanear act.proc.defec.


Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


			PRI			     Por vencimiento de plazo (sobr. provisional)			PRI


			 Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)


Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
			PRI			     Por prescripción			PRI


			 Incompetencia / Remitido otra jurisdicción			PRI			     Por pago de multa			PRI


			 Proceso abreviado con acción civil delegada			PRI			     Por cumplimiento de plazo de suspensión proceso a prueba			PRI


			 Proceso abreviado con acción civil privada			PRI			     Por cumplimiento reparación de daños			PRI


			 Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria			PRI			     Por cumplimiento de conciliación condicionada			PRI


			 Proceso abreviado con querella			PRI			     Por desistimiento de la querella			PRI


			 Remitido a Justicia Restaurativa


Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí			PRI			     Por muerte imputado			PRI


			 Remitido al Ctro de Conciliación			PRI			     Por incumplimiento plazo máximo de investigación			PRI


			 Remitido otra jurisdicción - nueva investigación			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.A)			PRI


			 Remitido a JEDO			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.B)			PRI


			 Resuelto por el Ctro de Conciliación			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.C)			PRI


									     Crit. Oport. (Art.22 Inc.D)			PRI


			B. POR RESOLUCIÓN PROVISIONAL


Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias			0


			 Sobreseimiento provisional			PRI





			IX. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES


			RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN			Total			Tipo de resolución															Características adicionales


									Sentencia escrita			Sentencia Oral			Autos Orales			Autos Escritos			Providencias			Lleva número voto			Lleva número sentencia			Termina el proceso


			Aclaración y Adición			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Actividad Procesal Defectuosa			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Acumulación de Causas			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Allanamiento, Registro y Secuestro			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Anotación de Demanda			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Anticipo Jurisdiccional Prueba.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Apertura de Archivos Informáticos			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Archivo Fiscal. Objeción			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Cancelación de Gravamen y/o anotación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Caución  Real			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Caución Juratoria			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Comiso y/o Donación de Bienes al Estado			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conciliación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conciliación Se revoca			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conflicto de Competencia			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Desestimación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Destrucción o Alteración de Evidencia			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Diligenciada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Disconformidad			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Embargo Preventivo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Embargo Real			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Entrega de Bienes Secuestrados			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Examen Mental del Imputado/a			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Con Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Sin Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excusa			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Fijación de Plazo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Incompetencia 			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Internación para Observación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Intervención de las Comunicaciones			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Otros			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Pago de Fianza			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva Se mantiene			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Aplicación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Prórroga			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Revoca			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Sustitución			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Modificación de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aplicación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aprobado			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Denegado			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			R.I. Prejudicialidad			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Resolución de Rebeldía y Captura.			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recurso de Revocatoria			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recusación. Con Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recusación. Sin Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Resolución de Trámite			PRI			No			No			No			No			Si			No			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Se reanudan procedimientos (Rebeldía)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Secuestro de expediente clínico y/o documentos			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Secuestro de Información Privada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Sin Lugar. Medidas Cautelares			SOL			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sobreseimiento Provisional			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión en el Ejercicio del Cargo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión por Prejudicialidad			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Tramitación Compleja.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No





			BLOQUES CON INFORMACIÓN REFERENTE A SOLICITUDES








			X. SOLICITUDES INTERPUESTAS						XI. BALANCE GENERAL DE SOLICITUDES





									Circulante al iniciar			SOL


			TOTAL			0			Casos entrados			SOL


									Casos terminados			SOL


			Aclaración y adición de la resolución			SOL			Circulante al concluir el mes			SOL


			Allanamiento			SOL


			Anotaciones causa penal, registro público			SOL


			Anotaciones de demanda			SOL			XII. RESOLUCIONES DE LAS SOLICITUDES INTERPUESTAS


			Anticipo jurisdiccional de prueba			SOL


			Apertura de Evidencia			SOL			TOTAL			0


			Arresto domiciliario			SOL


			Comisiones, trámite			SOL			Diligenciada			SOL


			Depósito provisional de vehículo			SOL			No Diligenciada			SOL


			Gravamen			SOL


			Levantamiento de secreto bancario			SOL


			Libertad			SOL


			Medida Cautelar (no privativas de libertad)			SOL


			Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL


			Prisión Preventiva			SOL


			Modificación de la Prisión Preventiva			SOL


			Secuestro			SOL


			Secuestro documentos			SOL


			Suspensión procedimiento proceso a prueba			SOL


			Internamiento para Observación Imputado/a


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada			SOL


			Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones			SOL


			Criterio de Oportunidad			SOL


			Desestimación			SOL


			Destrucción o Alteración de Evidencia			SOL


			Embargo Preventivo o Real			SOL


			Examen Mental			SOL


			Excepciones Interpuestas			SOL


			Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria			SOL


			Inc. Recusación			SOL


			Incapacidad Sobreviniente Imputado/a


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Quitar Persona Menor Denunciada			SOL


			Incidente. Cobro de Honorarios			SOL


			Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción			SOL


			Incomunicación Imputado/a			SOL


			Inspección Corporal			SOL


			Intervención de las Comunicaciones			SOL


			Levantamiento de Cadáver			SOL


			Levantamiento de evidencia física			SOL


			Peritaje			SOL


			Prestación de Caución Juratoria			SOL


			Prestación de Caución Real			SOL


			Prisión Preventiva. Prórroga			SOL


			Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			SOL


			Conflicto de competencia			SOL


			Captura internacional			SOL


			Extradición activa			SOL


			Restitución de las Cosas a su Estado Original


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Creado el 5/10/2022
			


Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada			SOL














image1.png


¢ PODER  ~= DIRECCION DE
JUDICIAL @ PLANIFICACION

Repabics de Costa Rica ESTRUEGUPRITECCON OGN











image15.emf
Minuta Sesión de 

trabajo Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública.doc


Minuta Sesión de trabajo Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública.doc
[image: image2.png]~= [DIRECCION DE
@77 PLANIFICACION

ESTRATEGIA-PROYECCION-INNOVAGION





[image: image2.png]

[image: image3.png]







		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



		Minuta sobre Sesión de Trabajo

Fórmulas Estadísticas, Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública





		Tema de la reunión:

		Conformación de una primera propuesta de fórmulas estadísticas para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública. 

		N°:

		21-PLA-ES-MNTA-2024





		Objetivo:




		Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública





		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		15/1/2024

		Sesión virtual por Microsoft TEAMS

		10:00 a.m.

		11:30 a.m.





		Personas presentes

		Oficina

		Puesto

		Asistencia



		

		

		

		Sí

		No



		Hugo Porter Aguilar

		Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Juez coordinador

		X

		



		Melissa Cordero Solórzano

		Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Coordinadora Judicial

		X

		



		Luis Andrés Matamoros Jiménez

		Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnico Judicial

		X

		



		Juan Pablo León Cerdas

		Subproceso de Estadística

		Profesional

		X

		





		Asuntos Conversados



		· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmulas estadísticas para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.

· Explicación de don Hugo Porter en cuanto a lo referente al informe EJ-08 (Apelaciones), donde se hace la observación de que el registro de las apelaciones del código 1961 de SIGMA y que hace referencia específica al Tribunal de Hacienda y Función Pública, al parecer está incluyendo las apelaciones del Tribunal Ordinario (a excepción de las secciones A y F), indicándose por parte de don Hugo que no existe forma de desagregarlas siendo que él es el que resuelve ambas instancias. Se determina necesaria la consulta con los entes responsables de la implantación de los nuevos contextos de Penal de Hacienda para corroborar esto.







		Acuerdos



		1. Realizando la revisión del listado de los estados de casos activos, no corresponden a esta jurisdicción los relacionados con Justicia Restaurativa, llámese:

· R.P. Conciliación Condicionada JR

· R.P. Repar. Integral Daño JR

· R.P. Susp. Proceso a Prueba JR Denuncia por Escrito


2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que no aplican los siguientes:

· Conversión de la Acción Pública en Privada con Acc.Civil Resarcitoria.

· Conversión de la Acción Pública en Privada sin Acc.Civil Resarcitoria.


· Delitos de Acción Privada con Acción Civil Resarcitoria.


· Delitos de Acción Privada sin Acción Civil Resarcitoria.


· Extradición Procedimiento

En cuanto a los procedimientos, se dejan los cuatro utilizados en la parte ordinaria, llámese: Crimen Organizado, Especial, Ordinario y Querella de Acción Pública. Se incluye el referente a Tramitación compleja considerándose un procedimiento necesario y que no necesariamente corresponde a los casos que ingresan por Crimen Organizado.

Así mismo se excluyen de la propuesta inicial, las clases de asunto: Proced. Tramitación Compleja Con Acción Civil Resarcitoria y Proced. Tramitación Compleja Sin Acción Civil Resarcitoria siendo que como su nombre lo indica, corresponden a procedimientos y estarían contemplándose en el referente a Tramitación compleja.

3. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda eliminar los siguientes estados:

· Abrev. Condenado sin beneficio (se toma en consideración el ya existente Condenatoria con Abreviado)


· Desestimación 

· Proceso Extradición desistido 

· Proceso Extradición con Lugar 

· Proceso Extradición sin Lugar 

· Remitido al Cen.Conciliación

· Remitido a Justicia Restaurativa

· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños JR

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. JR

· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)

· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella  (Delitos de acción privada)

· Sobreseimiento por retractación en querella

· Devuelto por trámite incompleto

4. En el bloque de Resultados de Resolución no forman parte de la materia:

· Extradición con Lugar

· Extradición Desistida

· Extradición sin Lugar

· Beneficio de Ejec. Condicional Revocado

· Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público

· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada

· II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Sin Lugar

· Restitución de las Cosas a su Estado Original

5. Respecto a las demás partes de la fórmula, llámese: EJ-08 (apelaciones), EJ-10 (Juicios fallados con sentencia), EJ-11 (Personas Sentenciadas), EJ-12 (Motivos de no realización de los debates señalados) y F-324 (Informe mensual de persona detenida y otros), una vez abordados se determina que no se les realizara ninguna modificación en cuanto a lo considerado en la parte ordinaria.

6. Por último y como parte de los acuerdos, Juan Pablo realiza la consulta al Departamento de Normalización sobre lo referente a los contextos establecidos para Penal de Hacienda en la parte de apelaciones, siendo que se indica que si se realizó desagregación para esta etapa también en relación con la parte ordinaria.

Al generar los informes de labores de SIGMA para los códigos 0951 (Tribunal Penal Ordinario) y 1961 (Tribunal Penal de Hacienda) para el mes de noviembre de 2023, lográndose determinar que los datos si están segregados.







		Anexos



		Nombre


Archivo


Fórmula estadística Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública 
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EJ-07





						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						II. CASOS ENTRADOS (clases de asunto) y procedimiento																					III.  PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS						IV. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES





																																				Total			PRI - LSP


			Circulante al iniciar el mes			PRI - LSP			Clase de asunto			Total			Procedimiento


			Casos entrados			PRI - LSP - EXT									Crimen Organizado			Especial			Tramitación compleja			Ordinario			Querella de Acción Pública			LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS			R.P. Conciliación Condicionada			PRI - LSP


			Casos reentrados			PRI - LSP																														R.P. Pago de Multa			PRI - LSP


			Apertura testimonio de piezas			PRI - LSP			Auto de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí			Total			PRI - LSP			R.P.Rebeldía (en asuntos propios)			PRI - LSP


			Casos terminados			PRI - LSP			Auto de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P.Repar. Integral Daño			PRI - LSP


			Circulante al concluir el mes			PRI - LSP			Proced. Querella de Acción Pública con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Susp. Prejudicialidad			PRI - LSP


			En Trámite			PRI - LSP			Proced. Querella de Acción Pública Sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Susp. Proceso a Prueba			PRI - LSP


			R.P. Conciliación Condicionada			PRI - LSP			Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.			PRI - LSP


			R.P. Pago de Multa			PRI - LSP			Proced. Abreviado sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)			PRI - LSP


			R.P.Rebeldía (en asuntos propios)			PRI - LSP


			R.P.Repar. Integral Daño			PRI - LSP			VI. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO POR ESTADO


			R.P. Prejudicialidad			PRI - LSP									ESTADO DEL APUNTE


			R.P. Susp. Proceso a Prueba			PRI - LSP			DILIGENCIAS AGENDADAS			Total			Realizada						No realizada						Continua			Pendiente


			R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.			PRI - LSP									Presencial			Mixta


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye la videoconferencia			Presencial			Mixta


			R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)			PRI - LSP			Total





			V. CASOS TERMINADOS						Debate oral unipersonal (juicio).			PRI - LSP


									Debate oral colegiado (juicio).			PRI - LSP


									Audiencia en Conciliación.			PRI - LSP


			Total			PRI - LSP			Audiencia Previa o Temprana.			PRI - LSP


									Continuación de debate oral.			PRI - LSP


			Abrev. Condenado con beneficio			PRI - LSP			Audiencia de fijación de pena.			PRI - LSP


			Abso. con lugar ACiv. Resar.			PRI - LSP			Audiencia de procedimiento abreviado.			PRI - LSP


			Abso. sin lugar ACiv. Resar.			PRI - LSP			Audiencia de anticipo de prueba.			PRI - LSP


			Absolutoria			PRI - LSP			Audiencia de apertura de evidencia.			PRI - LSP


			Accion Civil Resarcitoria Resuelta			PRI - LSP			Audiencia de medidas cautelares.			PRI - LSP


			Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales.			PRI - LSP			Audiencia de cambio medidas cautelares.			PRI - LSP


			Acumulado			PRI - LSP			Audiencia para suspensión de proceso a prueba.			PRI - LSP


			Cond. c/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de rebeldía.			PRI - LSP


			Cond. s/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de diligencias especiales


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Identificación de extraditables, entre otros			PRI - LSP


			Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles.			PRI - LSP


			Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de verificación			PRI - LSP


			Cond. con Ejecu. Condicional			PRI - LSP


			Condenatoria			PRI - LSP			VII.  AUDIENCIAS OCUPADAS EN LA CELEBRACIÓN DE DEBATES SEGÚN TIPO DE INTEGRACIÓN


			Condenatoria - Absolutoria			PRI - LSP


			Condenatoria con Abreviado			PRI - LSP


			Fundamentación de pena resuelta			PRI - LSP									Total			Integración						Abreviado


			Incomp. o Remi. a otra Jurisd.			PRI - LSP												Unipersonal			Colegiado


			Proc. Esp. Abreviado, Se Rechaza			PRI - LSP


			Querella Rechazada			PRI - LSP			Una						PRI - LSP


			Querella con lugar			PRI - LSP			Dos						PRI - LSP


			Querella sin lugar			PRI - LSP			Tres						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.			PRI - LSP			Cuatro						PRI - LSP


			Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR			PRI - LSP			Cinco						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños			PRI - LSP			Seis						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.			PRI - LSP			Siete						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado			PRI - LSP			Ocho						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos			PRI - LSP			Nueve						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa			PRI - LSP			Diez						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Prescripción			PRI - LSP			Más de diez (especifique)						PRI - LSP


			Remitido a JEDO			PRI - LSP





			VIII. RESOLUCIONES DICTADAS PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA (REFERENTE A LO QUE SE ELEVA DE LOS JUZGADOS PENALES)





			RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN			Total			Tipo de resolución																		Características adicionales


									Sentencia escrita			Sentencia Oral			Autos orales			Autos escritos			Providencias			Auto de Segunda Instancia			Lleva número voto			Lleva número sentencia			Termina el proceso





			Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Actividad Procesal Defectuosa			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Acumulación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conciliación a plazo			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conciliación Se revoca			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conflicto de Competencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Condenatoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria - Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Excepción Interpuesta. Con Lugar			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Sin Lugar			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Comiso y/o Donación de Bienes al Estado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Incompetencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Inhibitoria			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aplicación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Procedimiento Abreviado. Aprobado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Condenatoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Procedimiento Abreviado. Rechazado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Querella Desistida			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			Si


			Querella Rechazada o Inadmisible			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			Si


			Rebeldía			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Reparación Integral de Daños			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Resolución de Trámite			PRI - LSP			No			No			No			No			Si			No			No			No			No


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			PRI - LSP			 			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Incumplimiento de la Fijación Plazo			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Suspensión del Proceso a Prueba			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión por Prejudicialidad			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar Impuesta 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Aplicación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Cancelación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Modificación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Revisión 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Revocatoria 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva Se mantiene 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Aplicación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Prórroga 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Se Ordena 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Modificación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Revoca 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Sustitución 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Desistido 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Inadmisible 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Con lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Sin lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original. Acoge			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original. Rechaza			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Resuelve Competencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Adición y aclaración			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Revocatoria de Rebeldía			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No





			IX. INFORMACIÓN VARIA						X. BALANCE GENERAL EN ETAPA DE EJECUCIÓN





			Entregas a notificador			PRI


			Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N.			PRI


			Comisiones recibidas			CR


			Autos de liquidación de pena			PRI			Circulante al iniciar el mes			LEG


			Sentencias ejecutadas			PRI			Casos entrados 			LEG


			Personas detenidas sin sentencia			PRI			Casos reentrados			LEG


			Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden Inst. Criminología.			PRI			Casos terminados			LEG


			Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva  que están pendientes de captura			PRI			Circulante al concluir el mes			LEG


			Debates efectuados con defensor público			PRI


			Debates efectuados con defensor privado			PRI


			Debates efectuados con def. público y privado			PRI


			Debates efectuados con autodefensa			PRI
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												PODER JUDICIAL


												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


												INFORME MENSUAL DE APELACIONES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:








			I. BALANCE GENERAL									IV.  CASOS TERMINADOS (estado)





			Circulante al iniciar el mes			RR						TIPO DE CASO (clase de asunto)			TOTAL			Rec. Apel. Con lugar			Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar			Rec. Apel. Sin lugar			Recurso Desistido			Recurso Inadmisible


			Casos entrados			RR


			Casos terminados			RR						1. Apelación de ejecución de la pena			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			Circulante al concluir el mes			RR						2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			II. OFICINA DE PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS									4. Apel. Medidas cautelares Prórroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												5. Apel. Medidas cautelares Cesa 			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			Código			Oficina						6. Apel. Medidas cautelares Modifica			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												8. Apel. Medidas cautelares Aplicación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												9. Apel. Medidas cautelares Cancelación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			III. TIPO DE CASO ENTRADO (clase de asunto)									10. Apel. Medidas cautelares Impuesta			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			1. Apelación de ejecución de la pena			RR						13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)			RR						14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129			RR						15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			4. Apel. Medidas cautelares Prórroga			RR						16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			5. Apel. Medidas cautelares Cesa 			RR						17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			6. Apel. Medidas cautelares Modifica			RR						18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria			RR						19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			8. Apel. Medidas cautelares Aplicación			RR						20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			9. Apel. Medidas cautelares Cancelación			RR						21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			10. Apel. Medidas cautelares Impuesta			RR						22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez			RR						23. Apel. Conflicto de competencia			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga			RR						24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa			RR						25. Apel. Costas del proceso 			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene			RR						26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación			RR						27. Apel. Actividad procesal defectuosa			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga			RR						28. Apel. Recusación del Juzgado Penal			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena			RR						29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación			RR						30. Apel. Sobreseimiento Provisional			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca			RR


			20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución			RR


			21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			RR


			22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)			RR


			23. Apel. Conflicto de competencia			RR


			24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro			RR


			25. Apel. Costas del proceso 			RR


			26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)			RR


			27. Apel. Actividad procesal defectuosa			RR


			28. Apel. Recusación del Juzgado Penal			RR


			29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)			RR


			30. Apel. Sobreseimiento Provisional			RR


			31. Apel. de gravamen irreparable			RR
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																		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


																		SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





																		JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














						OFICINA: 1961									MES:									AÑO:





						DELITO(S) ASOCIADO(S)			NÚMERO ÚNICO			Abreviado			INTEGRACIÓN						ACCIÓN CIVIL			FECHA DE ENTRADA


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Tomar en consideración del tema de la itineración									FECHA DE TERMINO			CÓDIGO DE JUEZ


Usuario: Usuario:
El Juez decisor  es el Juez categoría 4, es lo mismo que Juez responsable,  como lo  indica  el Sistema de Gestión, es el que resolve lo procesal,  todo lo  que suceda en el expediente asignado a su cargo,  por ejemplo estado de rebeldía, prisión preventiva, medida cautelar,   solicitudes que presente las partes procesales (Defensor, Fiscal,  querellante, ect)., es el que integra, presidente o redacta sentencias, según corresponda.  El Juez tramitador, es categoría 1,  tiene que ver con la parte administrativa , de la  organización  del Tribunal en sí,  no va a juicios,  por eso su código es muy diferente a los jueces decisores. 									AUDIENCIAS ORALES			NÚMERO DE AUDICIENCIAS DE JUICIOS			TIPO DE DEFENSOR


Marjorie León Alfaro: Marjorie León Alfaro:
pegar con lo que se encuentra en Ej-07			DURACIÓN


															Unipersonal			Colegiado						Fiscalía			Juzgado Penal			Tribunal Penal						PRESIDENTE			INTEGRANTE			INTEGRANTE


						PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP
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																		PERSONAS SENTENCIADAS POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














						OFICINA: 1961									MES:									AÑO:





						DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			 NÚMERO ÚNICO			SEXO			EDAD			ESTADO CIVIL			NACIONALIDAD			LUGAR DE RESIDENCIA			REINCIDENCIA			TIPO DE SENTENCIA			MEDIDA / PENA			FECHA SENTENCIA			CONCURSO


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1. Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.

2. Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.


						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave												Civil						Residencia			dencia			Sentencia


						PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP
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						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 MOTIVO DE NO REALIZACIÓN DE LOS DEBATES SEÑALADOS

















			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





			MOTIVO			CARPETA						MOTIVO			CARPETA








			Acción civil resarcitoria pendiente			PRI - LSP						Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Acción Inconstitucionalidad			PRI - LSP						Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)			PRI - LSP


			Actividad procesal defectuosa 			PRI - LSP						Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)			PRI - LSP


			Acumulación 			PRI - LSP						Ausencia Actor/a Civil (Justificada)			PRI - LSP


			Anulado todo lo Actuado 			PRI - LSP						Ausencia Procurador/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Error Señalamiento Debate 			PRI - LSP						Ausencia Procurador/a (Justificada)			PRI - LSP


			Incompetencia			PRI - LSP						Ausencia Testigos debidamente citados			PRI - LSP


			No se Citó/Not. Partes			PRI - LSP						Ausencia del representante del querellante			PRI - LSP


			Prejudicialidad			PRI - LSP						Ausencia Imputado/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Recalificación del delito 			PRI - LSP						Ausencia Imputado/a (Justificada)			PRI - LSP


			Reorganización de Agenda 			PRI - LSP						Ausencia Intérprete			PRI - LSP


			Falta Prueba (dict. Perit. etc.)			PRI - LSP						Ausencia Ofendido/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Inhibitoria Juez/a			PRI - LSP						Ausencia Ofendido/a (Justificada)			PRI - LSP


			No Hay Juez Nombrado			PRI - LSP						Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)			PRI - LSP


			Choque de debates (Defensor/a)			PRI - LSP						Imputado/a se presentó tarde			PRI - LSP


			Choques Debates (fiscal/a)			PRI - LSP						Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado			PRI - LSP


			Choque de debates (Procurador/a)			PRI - LSP						Intereses contrapuestos 			PRI - LSP


			Consulta a Sala Constitucional			PRI - LSP						Ausencia del representante del actor civil			PRI - LSP


			Ausencia Juez/a (Injustificada)			PRI - LSP						Por Desastre natural /Fuerza mayor			PRI - LSP


			Ausencia Juez/a (Justificada)			PRI - LSP						Solicitud Defensor/a Privado/a			PRI - LSP


			Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)			PRI - LSP						Solicitud Procurador/a			PRI - LSP


			Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)			PRI - LSP						Rebeldía			PRI - LSP


			Ausencia Fiscal/a (Injustificada)			PRI - LSP						Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario			PRI - LSP


			Ausencia Fiscal/a (Justificada)			PRI - LSP						Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas			PRI - LSP


			Cambio Defensor Público 			PRI - LSP						Falta de conexión para realizar videoconferencia			PRI - LSP


			Solicitud Defensor/a Público/a			PRI - LSP						Just.Rest. No se presentó abogado particular			PRI - LSP


			Por Solic. Ministerio  Público 			PRI - LSP						Just.Rest. Persona ofensora no se presentó			PRI - LSP


			No se Trasladó persona detenida por causa del despacho			PRI - LSP						Just.Rest. Persona víctima no se presentó			PRI - LSP


			Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 			PRI - LSP						Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes			PRI - LSP


			No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia			PRI - LSP						Las partes solicitan reprogramación			PRI - LSP


			No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria			PRI - LSP						Muerte imputado/a			PRI - LSP


			Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento			PRI - LSP						Renuncia Defensor/a Privado/a			PRI - LSP


			Por aplicación de Medida Alterna			PRI - LSP						Renuncia Defensor/a Público/a			PRI - LSP


			Adelanto de señalamiento			PRI - LSP						Cortes del fluido eléctrico			PRI - LSP


												Circular 47-2020			PRI - LSP
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																		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


																		SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


																		TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 INFORME MENSUAL DE PERSONA DETENIDA Y OTROS

















						OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





						A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia


						NÚMERO ÚNICO			INTERVINIENTE			SEXO			EDAD			ESTADO CIVIL			NACIONALIDAD			DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ			TIEMPO TRANSCURRIDO EN PRISIÓN PREVENTIVA


						     			     			     									     						     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     








						B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología


						NÚMERO ÚNICO			NOMBRE DE LA PERSONA SENTENCIADA			SEXO			NACIONALIDAD			DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ			TIEMPO TRANSCURRIDO SIN PONER A LA ORDEN DE CRIMINOLIGÍA			FECHA DE SENTENCIA			PENA IMPUESTA			MOTIVO DE LA NO REMISIÓN


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
1. Espera del resultado del recurso de casación.
2. Espera del resultado del recurso de apelación.
3. Tribunal Pendiente liquidación pena.
4. Pendiente extradición.
5. Otro


																								


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			     			     			     			     						     			     			     			     			     
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		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



		Minuta sobre Sesión de Trabajo

Fórmulas Estadísticas, Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública





		Tema de la reunión:

		Conformación de una primera propuesta de fórmula estadística para esta instancia penal 

		N°:

		129-PLA-ES-MNTA-2024





		Objetivo:




		Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública en esta instancia.





		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		12/2/2024

		Sesión virtual por Microsoft TEAMS

		9:00 a.m.

		10:00 a.m.







		Personas presentes

		Oficina

		Puesto

		Asistencia



		

		

		

		Sí

		No



		Rafael Mayid González González

		Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Juez coordinador

		X

		



		Marco Vinicio Ulate Herrera

		Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Coordinador Judicial

		X

		



		Velvet Yalitza Velásquez Córdoba

		Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José

		Técnica Judicial

		X

		



		Juan Pablo León Cerdas

		Subproceso de Estadística

		Profesional

		X

		





		Asuntos Conversados



		· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.







		Acuerdos



		1. Se determina que a nivel del circulante activo por fase, solo se utiliza el denominado Etapa de impugnación siendo que las otras fases referentes a preparatoria, intermedia y juicio hacen referencia a la parte penal ordinaria.

Sobre la utilización del estado Devuelto, corregir trámite se hace la observación de que su uso se justifica en aquellos casos en los que se presenta un Recurso de revocatoria de una resolución del tribunal de juicio que no ha sido resuelta, por lo tanto, Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda no tiene la competencia para conocerla y no se puede solucionar en fase de impugnación. 


2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que no aplica para esta materia la categoría: Extradición. Proced.  

En cuanto a los procedimientos, se determina que el definido como Apelación de Sentencia en relación específica con la clase de asunto Gestión Transitoria, se hace la observación de que no todo lo que se apela (resoluciones) son sentencias, ya que lo que se dicta es una apelación de sentencia por inadmisibilidad. De ahí que se indica que un procedimiento más preciso para este tipo de clase de asunto sería Recurso de Apelación.

3. Para el bloque de casos terminados, se excluyen los referentes a las extradiciones, específicamente:

· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto con lugar


· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto sin lugar


· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto parcialmente con lugar

En línea a lo anterior, se dejarán de considerar para esta instancia los resultados de resolución denominados:


· Sentencia en Proceso de Extradición con lugar


· Sentencia en Proceso de Extradición sin lugar

4. Por lo demás se acuerda que en caso de ser necesaria alguna modificación adicional, se conversará al respecto para mejorar la calidad del dato.







		Anexos



		Nombre


Archivo


Fórmula estadística Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública 



[image: image1.emf]Formula Tribunal 


Penal de Apelación de Hacienda y Función Pública v2.xlsx










Fórmula estadística





									PODER JUDICIAL


									DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


									SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


									INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1962						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL			TOTAL			II. ENTRADOS POR CLASE DE ASUNTO						III. ENTRADOS POR PROCEDIMIENTO ASOCIADO A LA CLASE DE ASUNTO





			Circulante al iniciar			RR SOL			Total			0			Total			0


			Casos entrados			RR SOL


			Casos reentrados			RR SOL			Conflicto de Competencia			RR			Trámite de Recursos			RR


			Casos terminados			RR SOL			Prórroga Prisión Preventiva			SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta			Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares			SOL


			Circulante al finalizar			RR SOL			Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)			SOL						SOL


									Recurso de Apelación de la Sentencia			RR			Apelación de Sentencia			RR


			Circulante final por estado												Apelación de Sentencia (tramitación compleja)


			En trámite			RR SOL									Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)


			Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad			RR SOL			Gestión Transitoria 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios			RR			Recurso de Apelación			RR


			Suspendido por Consulta Facultativa			RR SOL


			Devuelto, corregir trámite			RR SOL


									IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS						V. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS CON REC. DE APELACION


			Circulante final por fase			RR SOL


			Etapa de impugnación			RR SOL			Total			RR SOL			Total			RR





									Juzgado						Juzgado


									Tribunales 						Tribunales 





			VII. TERMINADOS			TOTAL			VI. DELITOS VENIDOS CON RECURSO DE APELACION (Entrados)						VIII. DELITOS RESUELTOS CON RECURSO DE APELACION (terminados)





			Total						Total			RR			Total			RR


									Juzgado						Juzgado


			Incomp. En Admisibilidad			RR			Tribunales 						Tribunales 


			Por conflicto de competencia resuelto			RR


			Prórroga de medida cautelar definida


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico			SOL


			Rec.Apel.Sent. Con Lugar			RR


			Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar			RR


			Rec.Apel.Sent. Sin Lugar			RR


			Recurso Desistido			RR


			Recurso Inadmisible			RR


			Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado			RR


			Sob.Def.Ext.AP. Prescripción			RR








			IX. RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			Total			TIPO DE RESOLUCIÓN


									Autos			Providencias			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución escrita			Resolución (oral)			¿Lleva número de voto?





			Total





			Adición y aclaración Con Lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Adición y aclaración Sin Lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Suspensión por consulta de constitucionalidad			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Conflicto de competencia Resuelto			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Prórroga de medida cautelar con lugar			SOL			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Prórroga de medida cautelar sin lugar			SOL			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Con Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Sin Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Revocatoria Con Lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso de Revocatoria Sin Lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recusación con lugar			RR			Sí			No			No			No			Sí			Sí			Sí


			Recusación sin lugar			RR			Sí			No			No			No			Sí			Sí			Sí


			Se admite desistimiento del recurso			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso Inadmisible			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Admisibilidad con lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Admisibilidad sin lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Trámite


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Para instructivo: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			RR			No			Sí			No			No			No			No			Sí / No


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí





			X. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO, POR ESTADO Y RESULTADO DEL APUNTE (perspectiva procesal)


									ESTADO DEL APUNTE


			DILIGENCIAS AGENDADAS			Total			Realizada									No realizada


									Videoconferencia			Presencial			Mixta			Videoconferencia			Presencial			Mixta


			Total


			Vista de apelación


			Vista para medida cautelar





			XI. MOTIVOS DE NO REALIZACIÓN DE LAS VISTAS





			Acción Inconstitucionalidad						Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)


			Actividad procesal defectuosa 						Ausencia Actor/a Civil (Justificada)


			Incompetencia						Ausencia Procurador/a (Injustificada)


			No se Citó/Not. Partes						Ausencia Procurador/a (Justificada)


			Inhibitoria Juez/a						Ausencia Testigos debidamente citados


			No Hay Juez Nombrado						Ausencia del representante del querellante


			Choque de debates (Defensor/a)						Ausencia Imputado/a (Injustificada)


			Choques Debates (fiscal/a)						Ausencia Imputado/a (Justificada)


			Choque de debates (Procurador/a)						Ausencia Intérprete


			Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)						Ausencia Ofendido/a (Injustificada)


			Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)						Ausencia Ofendido/a (Justificada)


			Ausencia Fiscal/a (Injustificada)						Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin comunicaciones)


			Ausencia Fiscal/a (Justificada)						Imputado/a se presentó tarde


			Ausencia Juez/a (Injustificada)						Intereses contrapuestos 


			Ausencia Juez/a (Justificada)						Ausencia del representante del actor civil


			Cambio Defensor Público 						Por Desastre natural /Fuerza mayor


			Solicitud Defensor/a Público/a						Solicitud Defensor/a Privado/a


			Por Solic. Ministerio  Público 						Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario


			No se Trasladó persona detenida por causa del despacho						Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas


			Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 						Falta de conexión para realizar videoconferencia


			No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia						Las partes solicitan reprogramación


			No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria						Muerte imputado/a


			Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento						Renuncia Defensor/a Privado/a


			Adelanto de señalamiento						Renuncia Defensor/a Público/a


			Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)						Cortes del fluido eléctrico


			Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)
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		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



		Minuta sobre Sesión de Trabajo

Fórmulas Estadísticas en la Sala Tercera Penal Ordinario, Penal Juvenil y Hacienda y Función Pública





		Tema de la reunión:

		Conformación de una primera propuesta de fórmulas estadísticas para cada instancia penal 

		N°:

		239-PLA-ES-MNTA-2024





		Objetivo:




		Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y formalizar un machote más acorde con las necesidades de cada etapa.





		Fecha

		Lugar

		Hora inicio

		Hora final



		15/3/2024

		Sesión virtual por Microsoft TEAMS

		9:30 a.m.

		12:00 p.m.







		Personas presentes

		Oficina

		Puesto

		Asistencia



		

		

		

		Sí

		No



		Nannette Madrigal Hernández

		Sala Tercera

		Secretaria

		X

		



		Angélica Loaiza López

		Sala Tercera

		Letrada

		X

		



		Oscar Segura Loría

		Sala Tercera

		Técnico Judicial

		X

		



		José Alberto Meléndez Zúñiga

		Sala Tercera

		Técnico Judicial

		X

		



		Ana Ericka Rodríguez Araya

		Subproceso de Estadística

		Jefa

		X

		



		Juan Pablo León Cerdas

		Subproceso de Estadística

		Profesional

		X

		





		Asuntos Conversados



		· Abordaje de cada uno de los módulos de las propuestas de fórmulas estadísticas para cada instancia de la Sala Tercera tomando como precedente una plantilla anterior de la parte ordinaria, la cual se actualizó con los catálogos compartidos por la Unidad de Normalización en aras a determinar posibles modificaciones.







		Acuerdos



		1. A nivel de las carpetas, se justifica el uso de SOL considerando que son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como, por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

2. Se determina que a nivel del circulante activo por fase, se procede a dejar de tomar en consideración: Casación y Revisión, determinándose que los considerados en esa misma línea, pero como Fondo y Admisibilidad resultan suficientes. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que las fases: Supremos Poderes tanto en Admisibilidad como en Fondo, no aplican.


Así mismo, se considera la necesidad de incluir la fase denominada Solicitud para estudio para realizar el registro o movimientos dentro del despacho, por ejemplo, de un legajo que ingresa por solicitud para cancelar una prisión preventiva.  Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

3. En relación con los casos terminados, primeramente, se solicita deshabilitar el estado: Reabrir (Terminado). Por otro lado, en línea a la fase incluida como Solicitud para estudio, se requiere incorporar los estados: Term. Solicitud (se acoge), Term. Solicitud (se rechaza). 

De igual manera, se solicita habilitar el estado: Term. Aclaración y adición para aquellas causas que reingresan por una solicitud de Adición y aclaración considerando que una vez cerrado el expediente por primera vez, la itineración se bloquea en el sistema al ser devuelta por la Sala a la instancia correspondiente. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que el estado: Term. Conversión a Apelación, no aplica.

4. Para el bloque de casos entrados por clase de asunto, se solicita incluir 

· Prórroga de Prisión Preventiva 

· Recurso de Apelación

En línea a lo anterior, se estarían habilitando los procedimientos asociados respectivamente:

· Legajo de medida cautelar

· Apelación

Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que para la clase de asunto Persona detenida es más recomendable cambiar esta etiqueta a: Menor de edad con interna. Por lo tanto, la primera se estaría deshabilitando.


5. En cuanto al bloque de Prioridad, se solicita habilitar: Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios, así como Delincuencia Organizada. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

Así mismo, se solicita deshabilitar para las etapas Ordinario y Penal de Hacienda la prioridad: Penal Juvenil Persona Detenida.

Para este mismo bloque, pero para la instancia de Penal Juvenil se solicita cambiar el nombre de la prioridad: Persona Detenida - Precedentes Contradictorios por Menor internado – Precedentes Contradictorios. Igualmente se solicita deshabilitar la prioridad: Ninguna.

6. En cuanto al bloque Tipos de Resolución según Resultados de Resolución se determina lo siguiente:


· Para el resultado Consulta preceptiva, se solicita cambiarlo por Consulta preceptiva admisible e incorporar en la misma línea, Consulta preceptiva inadmisible.


· Se solicita habilitar los resultados: Solicitud (se acoge) y Solicitud (se rechaza) en línea a lo también solicitado en la parte de casos terminados

· Por otro lado, se realiza la revisión de la estadística para todo el año de los periodos 2022 y 2023 para los resultados: Actividad Procesal. Rechazada y Actividad Procesal. Admitida siendo que solamente se encontró 1 caso durante el mes de abril de 2021 (Exp: 14-000739-0076). Por lo anterior se determina mantener esos resultados siendo que a pesar de que como se comento en la sesión de trabajo resultan casos sumamente esporádicos, se presentan.

Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.

· En relación con el resultado Supremos Poderes Otro, se solicita cambiarlo por los resultados: Supremos Poderes – Solicitud se acoge y Supremos Poderes – Solicitud se rechaza. Lo anterior aplica solamente para las instancias Ordinaria y Penal de Hacienda. 


De lo anterior, para la instancia Penal Juvenil los resultados anteriores se procederán a deshabilitar dado que no aplican.

· Una vez realizado el ejercicio de enlazar los resultados de resolución con los tipos, así como determinar cuáles resoluciones llevan número de voto se llega al acuerdo esto aplica para las demás instancias.

7. Por último, en el bloque de audiencias según tipos y estados de los apuntes, se considera necesario agregar el tipo: Juicio. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.







		Anexos



		Nombre


Archivo


Fórmula estadística Sala Tercera Ordinario 
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(ordinario) v2.xlsx




Fórmula estadística Sala Tercera Penal Juvenil
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(Penal Juvenil) v2.xlsx




Fórmula estadística Sala Tercera Penal de Hacienda y Función Pública
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Balance General





						PODER JUDICIAL												Carpetas


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN												PRI: Principales


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA												RR: Recurso


																		RA: Legajo de Medida Cautelar


						INFORME MENSUAL DE LABORES SALA TERCERA PENAL JUVENIL												IPE: Incidente Proceso de ejecución


																		SOL: Solicitudes





						MES:			AÑO:			CÓDIGO: 1258








						BALANCE GENERAL						CASOS TERMINADOS





						Circulante al iniciar			PRI / RR / RA / SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala.			Acumulado			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Entrados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Consulta preceptiva			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Reentrados


Jesus: Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados			PRI / RR / RA / SOL			Archivado			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Terminados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Inadmisible			PRI / RR / RA / SOL


						Circulante al Finalizar por estado			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación con Lugar			PRI / RR / RA / SOL


						   En trámite			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación sin  Lugar			PRI / RR / RA / SOL


						   Suspendidos			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión con lugar			PRI / RR / RA / SOL


												Term. Revisión sin lugar			PRI / RR / RA / SOL


						Circulante al Finalizar por Fase:						Term. Desistido			PRI / RR / RA / SOL


						Casación-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Devolución del expediente			PRI / RR / RA / SOL


						Casación-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Resolución de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Revisión-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Por incompetencia			PRI / RR / RA / SOL


						Revisión-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Conflicto de competencia			PRI / RR / RA / SOL


						Solicitud de Informe Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Solicitud (se acoge)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL


						Conflicto de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Term. Solicitud (se rechaza)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL


						Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL			Term. aclaración y adición


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			PRI / RR / RA / SOL





												Total:			PRI / RR / RA / SOL





						CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS						PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS





						Casación			PRI / RR / RA / SOL			Casación			PRI / RR / RA / SOL


						Revisión			PRI / RR / RA / SOL			Revisión			PRI / RR / RA / SOL


						Menor de edad con internamiento			PRI / RR / RA / SOL			Menor de edad con internamiento			PRI / RR / RA / SOL


						Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL


						Reconocimiento de sentencia extranjera			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Carta Rogatoria			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Cooperación Judicial Internacional			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Prórroga de prisión preventiva			PRI / RR / RA / SOL			Legajo de medida cautelar			PRI / RR / RA / SOL


						Recurso de Apelación


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.			PRI / RR / RA / SOL			Apelación			PRI / RR / RA / SOL





						Solicitud de informe:			PRI / RR / RA / SOL


						Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Informe ante la Sala Constitucional			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Secretaría de la Corte			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Asamblea Legislativa			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL





						Total			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL





						PRIORIDAD						CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO





						Extradición			PRI / RR / RA / SOL						PRI / RR / RA / SOL


						Revisión con internamiento			PRI / RR / RA / SOL


						Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL


						Querella			PRI / RR / RA / SOL


						Menor internado			PRI / RR / RA / SOL			CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO


						Menor internado - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


						Tramitación compleja			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL


						Tramitación compleja menor internado			PRI / RR / RA / SOL


						Monitoreo electrónico			PRI / RR / RA / SOL			PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR


						Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


						Delincuencia Organizada			PRI / RR / RA / SOL


												Total			RR


						Total			PRI / RR / RA / SOL





						BALANCE DE CONSULTAS


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala.			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			OTRAS VARIABLES





						Circulante al iniciar			CON			Total


						Casos Entrados			CON


						     Secretaría de la Corte			CON


						     Asamblea Legislativa			CON			 Expedientes pasados a la OCJ


						     Solicitudes de Infoirme			CON			 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ


						Casos Reentrados			CON			 Notificaciones realizadas positivas por el despacho


						Casos Terminados			CON			 Comisiones recibidas


						Circulante al Finalizar por estado			CON











						RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO





						Resultado de resolución			Tipo de resolución


									Autos			Resolución Interlocutoria			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución (escrita)			Resolución (oral)			Lleva número de voto





						CON PROYECTO			No			No			Sí			No			Sí			No			No


						Suspendido			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Acumulado			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Desistido			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Inadmisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Incompetencia en admisibilidad / fondo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Consulta preceptiva admisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Consulta preceptiva inadmisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Casación con lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Casación sin lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión con lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión sin lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Admisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Rechazada			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Admitida			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Con Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Sin Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se acoge)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se rechaza)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí





						TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE ACTORA						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE DEMANDADA


												Total			0			Total			0


						Defensor Público


						Defensor Privado						Según etnia						Según etnia


						Actor Civil						Persona adulta mayor						Persona adulta mayor


						Demandado Civil						Persona con discapacidad						Persona con discapacidad


						Ministerio Público						Niñas, niños y adolescentes						Niñas, niños y adolescentes


						Condenado


						Procurador General


						Victima						CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS


						Defensa Civil de la Victima						INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA						INTERVINIENTES POR SEXO


						Consultante						Total			0			Total			0


						Querellante


						Querellado						Tipo de interviniente						Tipo de interviniente


						PANI						Entidad jurídica						Hombre 


						Tercero de Buena Fe						Persona física						Mujer


						Imputado





						AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE


												Estado


						Tipo			Total			Realizado presencia			Realizado videoconferencia			No realizado presencial			No realizado videoconferencia			Pendiente			Sin Efecto


									0


						Audiencia oral y pública


						Votación


						Corte Plena


						Audiencia Oral y privada


						Juicio






































































































































































































































































































































































Balance General





												PODER JUDICIAL


												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN												Carpetas


												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA												PRI: Principales


												INFORME MENSUAL DE LABORES EN SALA TERCERA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA												RR: Recurso


																								RA: Legajo de Medida Cautelar


																								SOL: Solicitudes











									OFICINA: 1963						MES:			AÑO:





									BALANCE GENERAL						CASOS TERMINADOS





									Circulante al iniciar			PRI / RR / RA / SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

			Acumulado			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Entrados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Consulta preceptiva			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Reentrados


Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados			PRI / RR / RA / SOL			Archivado			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Terminados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación con lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Casación sin lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


									Circulante al Finalizar por estado			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Absolutoria			PRI / RR / RA / SOL


									   En trámite			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Condenatoria			PRI / RR / RA / SOL


									   Suspendidos			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Desestimado			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Supremos Poderes Incompetencia			PRI / RR / RA / SOL


									Circulante al Finalizar por Fase:						Term. Supremos Poderes Otro			PRI / RR / RA / SOL


									Casación-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Inadmisible			PRI / RR / RA / SOL


									Casación-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo			PRI / RR / RA / SOL


									Revisión-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión con lugar			PRI / RR / RA / SOL


									Revisión-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión sin lugar			PRI / RR / RA / SOL


									Supremos Poderes Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Desistido			PRI / RR / RA / SOL


									Supremos Poderes Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Conversión a Apelación			PRI / RR / RA / SOL


									Solicitud de Informe Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Devolución del expediente			PRI / RR / RA / SOL


									Conflicto de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Term. Resolución de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Solicitud para estudio


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

En el caso de las prisiones preventivas			PRI / RR / RA / SOL			Term. Solicitud (se acoge)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Solicitud (se rechaza)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL


															Term. aclaración y adición


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			PRI / RR / RA / SOL





															Total:			PRI / RR / RA / SOL





									CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS						PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS





									Recurso de Casación			PRI / RR / RA / SOL			Casación			PRI / RR / RA / SOL


									Procedimiento de revisión			PRI / RR / RA / SOL			Revisión			PRI / RR / RA / SOL


									Proceso a miembros de los supremos poderes


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Proceso a Miembros de los Supremos Poderes			PRI / RR / RA / SOL


									Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL


									Reconocimiento de sentencia extranjera			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Carta Rogatoria			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Cooperación Judicial Internacional			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Prórroga de prisión preventiva			PRI / RR / RA / SOL			Legajo de medida cautelar			PRI / RR / RA / SOL


									Recurso de Apelación


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL			Apelación			PRI / RR / RA / SOL





									Solicitud de informe:


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Informe ante la Sala Constitucional			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Secretaría de la Corte			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Asamblea Legislativa			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL





									Total			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL





									PRIORIDAD						CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO





									Extradición			PRI / RR / RA / SOL						PRI / RR  / RA 


									Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


									Querella			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR  / RA 


									Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL


									Persona Detenida - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL			CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO


									Tramitación compleja			PRI / RR / RA / SOL


									Tramitación compleja Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL			Total			RR


									Monitoreo electrónico			PRI / RR / RA / SOL


									Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


									Delincuencia Organizada			PRI / RR / RA / SOL


															PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR


									Total			PRI / RR / RA / SOL


															Total			RR





									BALANCE DE CONSULTAS


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.						OTRAS VARIABLES





									Circulante al iniciar			CON			Total


									Casos Entrados			CON


									     Secretaría de la Corte			CON


									     Asamblea Legislativa			CON			 Expedientes pasados a la OCJ


									     Solicitudes de Informe			CON			 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ


									Casos Reentrados			CON			 Notificaciones realizadas positivas por el despacho


									Casos Terminados			CON			 Comisiones recibidas


									Circulante al Finalizar por estado			CON








						RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO





						Resultado de resolución			Tipo de resolución


									Autos			Resolución Interlocutoria			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución (escrita)			Resolución (oral)			Lleva número de voto





						CON PROYECTO			No			No			Sí			No			Sí			No			No


						Suspendido			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Acumulado			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Desistido			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Inadmisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Incompetencia en admisibilidad / fondo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Consulta preceptiva admisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Consulta preceptiva inadmisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Casación con lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Casación sin lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión con lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión sin lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Desestimado			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Absolutoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Condenatoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Incompetencia			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se acoge			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se rechaza			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Admisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Rechazada			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Admitida			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Con Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Sin Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se acoge)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se rechaza)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí





						TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE ACTORA						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE DEMANDADA


												Total			0			Total			0


						Defensor Público


						Defensor Privado						Según etnia						Según etnia


						Actor Civil						Persona adulta mayor						Persona adulta mayor


						Demandado Civil						Persona con discapacidad						Persona con discapacidad


						Ministerio Público						Niñas, niños y adolescentes						Niñas, niños y adolescentes


						Condenado


						Procurador General


						Victima						CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS


						Defensa Civil de la Victima						INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA						INTERVINIENTES POR SEXO


						Consultante						Total			0			Total			0


						Querellante


						querellado						Tipo de interviniente						Tipo de interviniente


						PANI						Entidad jurídica						Hombre 


						Tercero de Buena Fe						Persona física						Mujer





						AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE


												Estado


						Tipo			Total			Realizado presencia			Realizado videoconferencia			No realizado presencial			No realizado videoconferencia			Pendiente			Sin Efecto


									0


						Audiencia oral y pública


						Votación


						Corte Plena


						Audiencia Oral y privada


						Juicio
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						PODER JUDICIAL												Carpetas


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN												PRI: Principales


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA												RR: Recurso


																		RA: Legajo de Medida Cautelar


						INFORME MENSUAL DE LABORES SALA TERCERA												CON: Consulta


																		SOL: Solicitudes





						MES:			AÑO:			CÓDIGO: 006








						BALANCE GENERAL						CASOS TERMINADOS





						Circulante al iniciar			PRI / RR / RA / SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

			Acumulado			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Entrados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Consulta preceptiva			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Reentrados


Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados			PRI / RR / RA / SOL			Archivado


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.			PRI / RR / RA / SOL


						Casos Terminados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación con lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


						Circulante al Finalizar por estado			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación sin lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


						   En trámite			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Absolutoria			PRI / RR / RA / SOL


						   Suspendidos			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Condenatoria			PRI / RR / RA / SOL


												Term. Supremos Poderes Desestimado			PRI / RR / RA / SOL


						Circulante al Finalizar por Fase:						Term. Supremos Poderes Incompetencia			PRI / RR / RA / SOL


						Casación-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Otro			PRI / RR / RA / SOL


						Casación-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Inadmisible			PRI / RR / RA / SOL


						Revisión-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo			PRI / RR / RA / SOL


						Revisión-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión con lugar			PRI / RR / RA / SOL


						Supremos Poderes Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión sin lugar			PRI / RR / RA / SOL


						Supremos Poderes Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Desistido			PRI / RR / RA / SOL


						Solicitud de Informe Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Conversión a Apelación			PRI / RR / RA / SOL


						Conflicto de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Devolución del expediente			PRI / RR / RA / SOL


						Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL			Term. Resolución de Informe			PRI / RR / RA / SOL


												Term. Solicitud (se acoge)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL


												Term. Solicitud (se rechaza)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL


												Term. aclaración y adición


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			PRI / RR / RA / SOL





												Total:			PRI / RR / RA / SOL








						CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS						PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS





						Recurso de Casación			PRI / RR / RA / SOL			Casación			PRI / RR / RA / SOL


						Procedimiento de revisión			PRI / RR / RA / SOL			Revisión			PRI / RR / RA / SOL


						Proceso a miembros de los supremos poderes


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Proceso a Miembros de los Supremos Poderes			PRI / RR / RA / SOL


						Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL


						Reconocimiento de sentencia extranjera			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Carta Rogatoria			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Cooperación Judicial Internacional			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


						Prórroga de prisión preventiva			PRI / RR / RA / SOL			Legajo de medida cautelar			PRI / RR / RA / SOL


						Recurso de Apelación


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio			PRI / RR / RA / SOL			Apelación			PRI / RR / RA / SOL





						Solicitud de informe:


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Informe ante la Sala Constitucional			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Secretaría de la Corte			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


						Asamblea Legislativa			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL





						Total			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL











						PRIORIDAD						CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO





						Extradición			PRI / RR / RA / SOL						PRI / RR / RA / SOL


						Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


						Querella			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL


						Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL


						Persona Detenida - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL			CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO


						Tramitación compleja			PRI / RR / RA / SOL


						Tramitación compleja Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL			Total			RR


						Monitoreo electrónico			PRI / RR / RA / SOL


						Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL			PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR


						Delincuencia Organizada			PRI / RR / RA / SOL





						Total			PRI / RR / RA / SOL			Total			RR





						BALANCE DE CONSULTAS


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

			OTRAS VARIABLES





						Circulante al iniciar			CON			Total


						Casos Entrados			CON


						     Secretaría de la Corte			CON


						     Asamblea Legislativa			CON			 Expedientes pasados a la OCJ


						     Solicitudes de Informe			CON			 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ


						Casos Reentrados			CON			 Notificaciones realizadas positivas por el despacho


						Casos Terminados			CON			 Comisiones recibidas


						Circulante al Finalizar por estado			CON








						RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO





						Resultado de resolución			Tipo de resolución


									Autos			Resolución Interlocutoria			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución (escrita)			Resolución (oral)			Lleva número de voto





						CON PROYECTO			No			No			Sí			No			Sí			No			No


						Suspendido			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Acumulado			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Desistido			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Inadmisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Incompetencia en admisibilidad / fondo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Consulta preceptiva admisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Consulta preceptiva inadmisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Casación con lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Casación sin lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión con lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión sin lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Desestimado			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Absolutoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Condenatoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Incompetencia			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se acoge			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se rechaza			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Admisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Rechazada			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Admitida			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Con Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Sin Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se acoge)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se rechaza)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí





						TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE VÍCTIMA						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE IMPUTADA						Actor civil			Demandado civil


												Total			0			Total			0


						Defensor Público


						Defensor Privado						Según etnia						Según etnia


						Actor Civil						Persona adulta mayor						Persona adulta mayor


						Demandado Civil						Persona con discapacidad						Persona con discapacidad


						Ministerio Público						Niñas, niños y adolescentes						Niñas, niños y adolescentes


						Condenado


						Procurador General


						Victima						CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS


						Defensa Civil de la Victima						INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA						INTERVINIENTES POR SEXO


						Consultante						Total			0			Total			0


						Querellante


						Querellado						Tipo de interviniente						Tipo de interviniente


						PANI						Entidad jurídica						Hombre 


						Tercero de Buena Fe						Persona física						Mujer





						AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE


												Estado


						Tipo			Total			Realizado presencia			Realizado videoconferencia			No realizado presencial			No realizado videoconferencia			Pendiente			Sin Efecto


									0


						Audiencia oral y pública


						Votación


						Corte Plena


						Audiencia Oral y privada


						Juicio
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                    Corte Suprema de Justicia[image: ]



                           Secretaría General

[bookmark: _Hlk90391727]San José, 18 de enero de 2022

N° 532-2022

Al contestar refiérase a este # de oficio

[bookmark: _Hlk58245584][bookmark: _Hlk66867197]

[bookmark: _Hlk66861713]Señora

Licda. Nacira Valverde Bermúdez

Directora de Planificación



Estimada señora:





Para su estimable conocimiento y fines consiguientes, le transcribo el acuerdo tomado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en sesión N° 107-2021 celebrada el 14 de Diciembre del 2021, que literalmente dice:



[bookmark: _Toc90387965]“ARTÍCULO XXV

 

Documento N° 7746-2018, 13472-2021 



En sesión N° 104-2021 celebrada el 2 de diciembre de 2021, artículo XXIII, se tomó el acuerdo que dice:



“En sesión N° 90-2021 celebrada el 19 de octubre del 2021, artículo XXIV, se tomó el acuerdo que literalmente dice:



“En sesión N° 59-2021 celebrada el 15 de julio de 2021, artículo XXXVIII, se tomó el acuerdo cuya parte dispositiva literalmente dice:



“Se acordó: 1) Tener por rendido el Informe N°613-PLA-MI-ES-2021 de Dirección de Planificación, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 2) Aprobar las recomendaciones dadas en este informe, por consiguiente se debe: a) Aprobar la propuesta para separar los contextos de los asuntos ordinarios y los asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera, justificada en la necesidad de poder tener datos específicos de probidad los cuales se obtengan directamente de reportes estadísticos y no se dependa de una extracción por tipo de delito o clase debido a que existen expedientes que tienen mezclados delitos de hacienda y penal ordinario que podrían provocar que se invisibilicen expedientes de probidad, lo cual sucede actualmente. b) Aprobar que se lleven los indicadores de Gestión de manera separada, los que corresponden a asuntos ordinarios de los que corresponden a asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera. c) La Dirección de Tecnología de Información procederá a: c.1) Implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales. c.2) Crear los nuevos contextos para los delitos de Penal de Hacienda, del Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. Para las migraciones de los expedientes, debe asegurar mantener la información de los expedientes tal cual fue creado para mantener su historia y trazabilidad original. c.3) Elaborar, presentar y ejecutar una propuesta de cronograma de trabajo para la creación de contextos y migración de los expedientes de Seguimiento de Casos (SSC) y Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) al Escritorio Virtual. c.4) Comunicar al Subproceso de Estadística la finalización de la labor de migración de los expedientes y además informar que los códigos de las oficinas se encuentran cargados en la herramienta sigma, de tal forma que pueda verificar la información migrada. c.5) Crear nuevos contextos para los expedientes de Penal de Hacienda; de forma que exista un contexto exclusivo para los asuntos ordinarios y otro para los asuntos de Penal de Hacienda, esto en el Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y Sala Tercera. c.6) Dar prioridad, por la importancia que reviste, por medio de la Unidad de Inteligencia de la Información y una vez implementados los cambios a nivel de los contextos, que se pueda visualizar la información de los indicadores de gestión por medio del SIGMA o de cualquier otra herramienta informática que se disponga. c.7) Valorar espacios obligatorios para que en los asuntos de probidad se incorpore en cada expediente el impacto económico y la institución del imputado. d) La Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción: d.1) Realizará un cronograma de actividades para la ejecución de las tareas que se realizaran por parte de FAPTA en conjunto con las oficinas relacionadas para el diseño e implementación de los Indicadores de Gestión. d.2) Coordinará con la Dirección de Tecnología de la Información la elaboración de una propuesta de cronograma de trabajo en el cual se estime el tiempo requerido para la migración de los expedientes en los nuevos contextos tanto en el Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) como en el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) o Escritorio Virtual (EV). e) La Defensa Publica: e.1) Como parte del Proyecto de Mejora Integral del Proceso Penal, aprobado por el Consejo Superior en la sesión 71-17, del 1 de agosto del 2017, artículo CXI y siguiendo los lineamientos del “Modelo de Tramitación de la Defensa Pública” (oficio 1507-PLA-MI-2018 del 21 de diciembre de 2018 de la Dirección de Planificación, aprobado por el Consejo Superior en sesión 5-19 celebrada el 23 de enero de 2019, artículo XXIII), deberá coordinar y velar porque en el desarrollo de la matriz de indicadores que se realiza actualmente en conjunto con la Unidad de Estadística de la Administración de la Defensa Pública y la Dirección de Planificación, se contemple la inclusión de indicadores relacionados a Probidad, Transparencia y Anticorrupción, que permitan brindar un adecuado seguimiento y control de las acciones ejecutadas y obtener la información necesaria para tomar acciones preventivas y correctivas en aras del mejoramiento del servicio brindado. e.2) Integrará a lo interno de la Defensa Pública un equipo interdisciplinario, con la incorporación de usuarios expertos en materia Penal de Hacienda que coadyuven en el diseño de los indicadores. f) La Dirección de Planificación: f.1) Establecerá parámetros de medición para los Indicadores de Gestión de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, para lo cual levantará la información mensual de la Fiscalía de Probidad por lo menos durante seis meses, para posteriormente definir los parámetros definitivos, en donde también se revisarán datos estadísticos históricos. f.2) El Subproceso de Estadística diseñará la nueva fórmula estadística para los nuevos contextos de probidad para Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. f.3) A partir del comunicado de la Dirección de Tecnología de la Información (Unidad de Implantaciones y Unidad de Inteligencia de la Información) sobre la finalización del proceso de migración, el Subproceso de Estadística revisará los datos de las Fiscalías de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de los nuevos contextos. f.4) Posterior a la comunicación de este acuerdo, coordinará lo pertinente con la Dirección de Tecnología de la Información y el Subproceso de Estadística, para implementar un nuevo contexto en el sistema, de manera tal que los asuntos ordinarios, se lleven por separado de los asuntos de Penal de Hacienda. f.5) Confeccionará o actualizará, según corresponda, la matriz de indicadores de Gestión del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación y Sala Tercera, de manera tal, que se lleve por separado los Indicadores de Gestión de los asuntos ordinarios y de los asuntos de Penal de Hacienda. Dichos indicadores, deberán remitirse al menos trimestralmente a la Comisión de Transparencia con la finalidad de convertirse en una herramienta de análisis, que visibilice el impacto y el esfuerzo institucional en contrarrestar la problemática de la corrupción a nivel nacional e institucional. g) La Comisión de Transparencia analizará de forma trimestral la información de los indicadores de Gestión, recopilados por la Fiscalía de Probidad, con la finalidad de visibilizar el impacto de las labores realizadas por esta Fiscalía, así como de las demás áreas involucradas en la gestión atacar la corrupción en el Poder Judicial y el país en general. 3) Comunicar el presente acuerdo a la Fiscalía General, a la Comisión de la Jurisdicción Penal, a la Comisión de Transparencia Institucional, a la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, a la Defensa Pública, a la Dirección de Tecnología de la Información, al Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José y al Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José. Se declara acuerdo firme.”



-0-



La máster Kattia Morales Navarro, Directora de Tecnología de Información y Comunicaciones, mediante oficio N° 2036-DTI-2021 del 6 de octubre de 2021, remitió lo siguiente:



“En atención al oficio 6376-2021, en el que se transcribe el acuerdo tomado en sesión N° 59-2021 artículo XXXVIII, en el que se conoce el informe del Subproceso de Modernización Institucional y el Subproceso de Estadística, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, el cual en su punto c literalmente indica:



c) La Dirección de Tecnología de Información procederá a: c.1) Implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales. c.2) Crear los nuevos contextos para los delitos de Penal de Hacienda, del Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. Para las migraciones de los expedientes, debe asegurar mantener la información de los expedientes tal cual fue creado para mantener su historia y trazabilidad original. c.3) Elaborar, presentar y ejecutar una propuesta de cronograma de trabajo para la creación de contextos y migración de los expedientes de Seguimiento de Casos (SSC) y Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) al Escritorio Virtual. c.4) Comunicar al Subproceso de Estadística la finalización de la labor de migración de los expedientes y además informar que los códigos de las oficinas se encuentran cargados en la herramienta sigma, de tal forma que pueda verificar la información migrada. c.5) Crear nuevos contextos para los expedientes de Penal de Hacienda; de forma que exista un contexto exclusivo para los asuntos ordinarios y otro para los asuntos de Penal de Hacienda, esto en el Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y Sala Tercera. c.6) Dar prioridad, por la importancia que reviste, por medio de la Unidad de Inteligencia de la Información y una vez implementados los cambios a nivel de los contextos, que se pueda visualizar la información de los indicadores de gestión por medio del SIGMA o de cualquier otra herramienta informática que se disponga. c.7) Valorar espacios obligatorios para que en los asuntos de probidad se incorpore en cada expediente el impacto económico y la institución del imputado. 



Al respecto me permito emitir las siguientes observaciones:

1 - Creación de Contextos 



Analizada la solicitud para nuevos contextos de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, se identifica que los sistemas que se requieren configurar para cada oficina son:



· Sistema de Gestión de Despachos Judiciales

· Escritorio Virtual

· Agenda Cronos

· Itineraciones

· Notificaciones

· Conexión a CEREDOC y Gestión en línea



Así mismo, la creación de contextos tiene 3 aristas que se deben analizar en profundidad por las implicaciones que esta separación tiene para las oficinas judiciales,  las cuales se proceden a explicar.



Primero: Contextos adicionales, es decir; Despachos Judiciales que cuentan con el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual y se solicita un contexto adicional.



· Juzgado Penal II Circuito Judicial de San José

· Tribunal de Juicio II Circuito Judicial de San José

· Tribunal de Apelaciones II Circuito Judicial de San José

· Sala Tercera



El objetivo de los contextos son para la separación de las materias en despachos mixtos, en el caso de las oficinas indicadas se solicita para clasificar expedientes dentro de una misma materia, por lo que se sugiere por la Dirección de planificación no es lo técnicamente procedente, dado que esto puede llevar a corromper el concepto de contextos y utilizarlo para una solución de control estadístico de procesos, clases o delitos que si se pueden identificar por medio del sistema si estos se definen de forma adecuada. Por lo que nuestra recomendación se mantiene en el sentido de que no es procedente técnicamente la separación de asuntos por contextos, sino mas bien hacer uso de las herramientas que ofrece el sistema para categorizar los asuntos. Las estadísticas requeridas se podrán extraer de SIGMA.



Otro aspecto a tener en consideración es que las labores de las oficinas aumentan en complejidad debido a que se  deben administrar los permisos y accesos de cada contexto por separado, cada vez que ingrese una persona nueva o se den cadenas de sustitución. De igual forma, la estadística del despacho de forma integrada no se obtiene de forma automática, se deben administrar dos agendas, entre otros.



Segundo: Oficinas sin contextos en el Ministerio público. Estos son las unidades de Probidad que se les asignaron código no presupuestario que se asignaron en agosto del 2020 mediante oficio de planificación número 1142-PLA-PP-2020



Estas oficinas se evidencia la necesidad de la configuración de un sistema para el trámite de la especialización de Probidad, transparencia y anticorrupción en las fiscalías territoriales.



· 1876 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Alajuela)



· 1877 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Puntarenas)



· 1878 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Cartago)



· 1879 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Guápiles)



· 1880 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Heredia)



Tercero: Contextos para cambio de Sistema.

 

El Ministerio público solicita que se habiliten los contextos en el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual para fiscalías que actualmente trabajan con el Sistema de Seguimiento de Casos. Es importante indicar que en los contextos creados para probidad se utilizó el sistema de seguimiento de casos, mismo que fue desarrollado con los requerimientos del Ministerio Público para atender todas las necesidades del Ministerio Público.



Para atender estos requerimientos de las Fiscalías especializadas, se realizan sesiones con la Dirección de Planificación y las jefaturas de la Fiscalías de Probidad, transparencia y anticorrupción para explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos ya que es un sistema desarrollado a la medida del Ministerio público y cuenta con muchos controles a nivel de información y bitácoras.



Aun en conocimiento de los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos la jefatura de FAPTA indica que el sistema que mejor se ajusta a las necesidades de la materia en específico  es el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual ya que la Fiscalía Adjunta usa ese sistema y consideran importante unificar todas las unidades en un mismo sistema.



· 1770 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Liberia



· 1771 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Santa Cruz



· 1772 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Cañas



· 1773 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Pérez Zeledón



· 1774 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Quepos



· 1775 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Corredores



2 – Migración de datos



Sobre las solicitudes de migración de datos de los contextos , se identifican los siguientes riesgos:



· Perdida de documentos, no se detectan al momento, si no tiempo después.



· Expedientes que no se puedan migrar porque no cumplieron validaciones.



· Expedientes duplicados, se aumenta el riesgo si se migra del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión Despachos Judiciales.



· Inconsistencias estadísticas.



· Devoluciones de solicitudes y recursos que presenten error al momento de devolver resultados (por ser Itineraciones en proceso antes de las migraciones).



· Notificaciones en proceso en las Oficinas de Comunicaciones Judiciales, al momento de tener que devolver ya los expedientes están cerrados o no están en el despacho que los enviaron a notificar.



· Escritos en los buzones de recepción de documentos, que no encuentren la fuente por la migración.



· Errores en los programas de migración, que no existen y se deben construir.



· Perdida de datos.



· Expedientes activos en dos oficinas para fechas anteriores en la migración ya que no se puede eliminar la historia de la oficina de origen.



Aunado a lo anterior, no se cuentan con programas de migración por lo que sería necesario la siguiente inversión: 



Migraciones Del Sistema de Gestión a Sistema de Gestión:



· 1 profesional 2 en informática para las siguientes actividades: 

· 3 meses análisis

· 6 meses desarrollo y pruebas

· Estimación de las cantidades de expedientes a migrar[footnoteRef:1]: [1:  Datos aportados por las oficinas] 


· Juzgado Penal: 300

· Tribunal Penal: 210 a 250



Del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión:



· 2 profesionales en informática 2 para las siguientes actividades:

· 7 meses de análisis

· 4 meses de desarrollo

· Estimación de las cantidades de expedientes a migrar[footnoteRef:2]: [2:  Datos obtenidos del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) en agosto 2021] 


· FAPTA, sede Liberia: 30 expedientes.

· FAPTA, sede Santa Cruz: 20 expedientes.

· FAPTA, sede Pérez Zeledón: 29 expedientes.

· FAPTA, sede Quepos: 20 expedientes.

· FAPTA, sede Corredores: 24 expedientes.



Impacto de realizar migraciones:



Es necesario detener el desarrollo de mejoras y continuidad del proyecto Sistema Integral Sistemas Jurisdiccionales (SIAGPJ), además de detener las implantaciones de este. No se tiene la capacidad para atender ambas actividades al mismo tiempo. Es necesario la suspensión por 11 meses en la implantación del nuevo sistema de gestión y el proyecto de desarrollo en sus entregables del sistema para materia laboral, civil y penal, presentando atrasos de aproximadamente 11 meses.



Otros aspectos para considerar al pasar del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión:



· La cadena de custodia (módulo de objetos), en el Sistema de Seguimiento de Casos es un módulo especializado, donde contiene una serie de información adicional que el Sistema de Gestión no posee, por lo que al migrar, mucha de esta información se perdería.



· Los Módulos de visitas carcelarias o celdas que ofrece el Sistema de Seguimiento de Casos no están disponibles en el Sistema de Gestión ni Escritorio Virtual.



· Información de interviniente, como el Sistema de Seguimiento de Casos es un sistema desarrollado especialmente para la fase de investigación de las Fiscalía, tiene mucha más información de la que se encuentra en el Sistema de gestión, el Sistema de Gestión asume que ya el imputado está debidamente identificado.



· Modulo para el control de firmas de los imputados disponible en el Sistema de Seguimiento de Casos, el Sistema de Gestión ni el Sistema Escritorio Virtual lo ofrecen.



Los riesgos de la migración fueron expuestos a detalle a los Jueces del Juzgado y Tribunal del II Circuito Judicial de San José, quienes manifestaron preocupación por los riesgos e indicaron que en su criterio no era conveniente.



PETITORIA



CON BASE EN EL CRITERIO TECNICO AQUÍ EXPUESTO, SE SOLICITA RECONSIDERAR LO EXTERNADO EN EL INFORME 613-PLA-MI-ES-2021, APROBADO EN SESIÓN N° 59-2021 ARTÍCULO XXXVIII Y POR LO TANTO APROBAR:



Primero: No realizar migración de datos, por los riesgos y el alto costo de elaboración de los programas de migración que se usarían una única vez, en su lugar se recomienda usar el Sistema de Itineraciones, el cual es un sistema desarrollado para el movimiento seguro de expedientes.



Segundo: Para los contextos de los despachos que ya tienen Sistema Gestión, se propone no separar los contextos sino aplicar las siguientes medidas:



a. Aplicar mejoras de reparto, esta se puede configurar para separar los repartos por grupos de jueces, y guarda en base de datos la información relacionada al reparto y sus revocatorias, así mismo las asignaciones manuales:
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Descripción generada automáticamente]
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Descripción generada automáticamente]





b. Activar mejora de confidencialidad, la cual cuenta con mecanismos de protección de documentos, esta mejora se desarrolló como requerimiento para crimen organizado.
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Descripción generada automáticamente]

c. Separación de datos estadísticos por medio del SIGMA, se propone que la identificación en los expedientes sea por medio del procedimiento, de esta forma siempre se tendría una trazabilidad de los expedientes en los diferentes despachos, sin sesgar los datos de la materia Penal. Ejemplo de reportes extrayendo expedientes con el procedimiento de Probidad:
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Descripción generada automáticamente]



Tercero: Para las fiscalías que ya usan el Sistema de Seguimiento de Casos, la recomendación de la Dirección de Tecnología es que no cambien de sistema, sin embargo, se deja la decisión al Ministerio Público, donde la jefatura de la FAPTA están informados de los beneficios del SCC y las limitaciones del escritorio virtual, aún así estos indican que para ellos es mejor devolverse al Sistema de Gestión y escritorio virtual, aun siendo este último un sistema más viejo.  De igual forma no se recomienda la migración de expedientes por el costo que esto conlleva y su ejecución sería una única vez para una cantidad muy pequeña de expedientes, ante lo cual la FAPTA manifiesta estar de acuerdo en que los expedientes se itinere. Por lo que en este caso, se procedería a instalar Sistema de Gestión y sistemas anexos a las Fiscalias indicadas y bajo el apercibimiento realizado en cuanto al SSC, en el entendido además de que no se realizaran migraciones de expedientes por el costo y tiempo que esto conlleva, las Fiscalias se comprometen a la itineración de los casos a los contextos creados y a la revisión de los expedientes itinerados.



Las reconsideraciones anteriores se realizan con el fin de hacer un uso adecuado de los recursos humanos, así como del correcto uso de los sistemas y tecnologías existentes. De aprobarse las recomendaciones indicadas, se ocupara de un equipo de trabajo para su implementación el cual consistiría en un profesional en informática 1 y dos técnicos especializados 5 por aproximadamente 4 meses, los cuales solicito analizar la posibilidad de asignación por medio de Permisos con Goce de salario, dado que el equipo de implantaciones de la DTI se encuentra dedicado a la implantación del nuevo sistema de gestión, así como a las pruebas de este sistema y su integración con los demás sistemas  institucionales.



Anexos



		Oficio de planificación número 1142-PLA-PP-2020 para la asignación de códigos nuevos



		





		Minutas reuniones de: Dirección de Tecnología, Dirección de Planificación y Jefaturas de FAPTA
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”
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Señala integrante Pizarro Gutiérrez: “Me parece que deberíamos pasarlo a la Dirección de Planificación para que ellos con la Dirección de Tecnología de la Información lleguen a un acuerdo sobre este tema.”



Indica la Directora Ejecutiva Romero Jenkins: “Sería previamente a resolver, hacerlo de conocimiento de la Dirección de Planificación y de la Fiscalía Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información.”



Refiere integrante Pizarro Gutiérrez: “En el plazo de un mes.”



Continúa la Directora Ejecutiva Romero Jenkins: “A la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, que es objeto de este nuevo ámbito en el sistema.”



Previamente a resolver lo que corresponda, se acordó: Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.””
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“Los licenciados Carlos Meléndez Sequeira y Glenn Calvo Céspedes, ambos Fiscales Adjuntos de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, mediante oficio N° FAPTA-2224-2021 del 19 de noviembre de 2021, comunicaron lo siguiente:

“Me permito saludarlos de manera respetuosa y a la vez referirme al oficio No. 9853-2021 del 03 de noviembre del presente año, con base en el acuerdo de la sesión No. 90-2021 del 19 de octubre del 2021, artículo XXIV en el cual se acordó:



“Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.”



Primero agradecer la deferencia y traslado que se hace a la fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción- en adelante FAPTA, de lo expresado por el Departamento de Tecnología de Información del Poder Judicial-DTI.



Es importante destacar que la FAPTA quiere hacer notar algunos elementos técnicos que considera necesarios deben ser aclarados ante el Órgano Superior, siendo que los demás argumentos acordados en la sesión No. 90-2021 del 19 de octubre de 2021 artículo XXIV que recoge la sesión No. 59-2021 del 15 de julio de 2021 articulo XXXVIII son completamente de recibo  



Los aspectos sobre los cuales quisiéramos realizar la aclaración y adición son los siguientes: 



Punto G: el cual indica literalmente: 

:

g) La Comisión de Transparencia analizará de forma trimestral la información de los indicadores de Gestión, recopilados por la Fiscalía de Probidad, con la finalidad de visibilizar el impacto de las labores realizadas por esta Fiscalía, así como de las demás áreas involucradas en la gestión atacar la corrupción en el Poder Judicial y el país en general.   



La anterior disposición y atribución brindada a la Comisión de Transparencia del Poder Judicial, desde nuestro punto de vista, debe ser clara con el fin de que, en el momento de ponerla en funcionamiento sea efectiva y no cause una intromisión en perjuicio del principio de independencia del Ministerio Publico como en el curso de las investigaciones sobre corrupción, tomando en cuenta que se manejan datos sensibles  que no deben ser del conocimiento de terceros.



Sugerimos respetuosamente se aproveche esta oportunidad por parte de las y los señores integrantes del Consejo Superior para entonar aquella disposición administrativa y evitar vaya a crear roces o antinomias con disposiciones legales, como lo hicimos ver en su oportunidad a la Dirección de Planificación del Poder Judicial. De tal suerte sugerimos respetuosamente se adicione y aclare lo siguiente:



“Los datos “data” o “número duros” que desee analizar la Comisión de Transparencia del Poder Judicial deberán ser proporcionados por el Subproceso de Estadística del Poder Judicial, por ser el órgano oficial de procesamiento de datos estadísticos del Poder Judicial de forma técnica y científica. No podrá darse ningún tipo de injerencia por parte ningún órgano o Comisión del Poder Judicial en el ejercicio de las funciones legales de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción- FAPTA en cuanto el ejercicio de la acción penal y políticas de persecución penal ordenadas por la o el Fiscala General, así como tampoco a los órganos jurisdiccionales, Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación y Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia conforme a los principios de independencia judicial”.



Consideramos por aspectos de legalidad y de mayor entendimiento - comprensión del acuerdo, la oportunidad se pueda valorar los aspectos señalados en el párrafo anterior, con la finalidad de un reforzamiento sobre temas de independencia funcional y judicial. Aclaramos la no existencia de ningún tipo de injerencia por parte de algún órgano del Poder Judicial en las labores de FAPTA, y en cuanto la Comisión de Transparencia del Poder Judicial, ha sido un bastión y pilar imprescindible para el fortalecimiento de la FAPTA, lo cual ha permitido abordar fenómenos criminales de manera más ágil y eficiente.



II.- En cuanto los aspectos señalados por la Dirección de Tecnología de la Información-DTI del Poder Judicial, nos permitimos aclarar lo siguiente:

            

La Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción tiene como uno de sus ejes funcionales más importantes bajo un  modelo de rectoría y de regionalización en la metodología funcional de la FAPTA, lo cual requiere una solución informática uniforme y estándar en todas las oficinas de FAPTA, siendo la más indicada el escritorio virtual a nivel de provincias y San José para poder intercomunicarse y emigrar a cero papel.



El escritorio virtual debe, desde nuestra óptica, ser implementado en todas las sedes, incluyendo la sede central localizada en San José, por lo cual es imprescindible que la FAPTA tenga el mismo sistema informático compatible y utilizado por los órganos jurisdiccionales de la jurisdicción penal de hacienda y la función pública del II Circuito Judicial de San José, al igual las fiscalías regionales de FAPTA, es decir un único sistema informático.



Con lo señalado pretendemos  que exista una trazabilidad confiable de los asuntos calificados por delitos contra los deberes de la función pública en todas las etapas del proceso penal, a saber preparatoria, gestionada por la FAPTA, la preparatoria e intermedia, gestionada por el Juzgado Penal de Hacienda y la Función Pública, las de juicio, por el Tribunal de Juicio Penal de Hacienda y la Función Pública, la de impugnaciones por parte del Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial, hasta culminar con la Sala de Casación Penal, lo que permitirá un seguimiento y monitoreo adecuado.



[bookmark: _Hlk882093411]Ahora bien, para llevar a cabo esta modernización requerimos necesariamente soluciones informáticas de la parte de Dirección de tecnología de la información, en primero momento, con la creación de los contextos en los sistemas informáticos para poder desagregar los circulantes de las fiscalías de FAPTA regionales para crear la estadística, se pueda reflejar cargas de trabajo, independiente de las fiscalías territoriales y puedan llevarse las estadísticas completas por el subproceso de estadística del Poder Judicial. Además, se haga la “itineración”, con base en lo explicado por las señoras Morales y Arancibia del DTI, con la articulación del subproceso de estadística del Poder Judicial con la finalidad de garantizar la confiabilidad, completes de la información que se pase y no se extravíe datos, uniformando los sistemas informáticos a escritorios virtual a todas las oficinas de la FAPTA. Logrando esta homogenización, podrá implementarse los indicadores de gestión y resultados de la FAPTA de todas sus oficinas sin sesgos de información, podrán ser traducidos en indicadores estadísticos completos, y por supuesto aspectos que servirán para realizar análisis de Data para la toma de decisiones de la FAPTA y de la Fiscalía General de la República.



En otro orden de ideas, podemos decir, de acuerdo con la praxis administrativa judicial, que el Sistema de Seguimiento de Casos Penales no fue diseñado para fiscalías territoriales y no responde a las necesidades del modelo funcional de la FAPTA, ya que la oficina requiere un sistema único entre todas las Fiscalías de FAPTA y los órganos jurisdiccionales.



Entendemos la inversión de recursos personales, tecnológicos y financieros para el Poder Judicial e impacto para la DTI, lo cual va requerir un esfuerzo muy importante, sin embargo somos conscientes que para modernizar la jurisdicción penal de hacienda y la función pública competente de la investigación y juzgamientos de los hechos por corrupción vigente desde el año 2004, y sin rediseños estructurales como el planteado, para investigar (FAPTA) y juzgar ( juzgado Penal y Tribunal Penal II Circuito Judicial de San José), es necesario tomar en cuenta que la investigación y tramite de los delitos contra los deberes de la función pública y hechos por corrupción requieren transformaciones en todos los órganos que participan con la finalidad visibilizar datos, circulantes, cargas de trabajo, efectividad, eficacia y demás aspectos que se han dejado de lado en 17 años desde que se implementó la jurisdicción penal de hacienda y la función pública, donde los fenómenos de corrupción nos azotan día a dia y la FAPTA se ha comprometido en ejercicio de sus atribuciones legales junto con el Organismos de Investigación Judicial-OIJ a enfrentar investigaciones cada vez más complejas, con mega casos, de impacto país y regional, lo cual desde nuestro punto de vista nos obliga a invertir para modernizar los modelos de trabajo, aparejado a soluciones informáticas acordes con las exigencia del fenómeno y de los órganos de investigación y jurisdiccionales.”
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Se acordó: Estar a la espera del informe de la Dirección de Planificación.
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El Ingeniero Dixon Li Morales, Jefe interino de Proceso Ejecución de las Operaciones de la Dirección de Planificación, mediante oficio N° 1364-PLA-MI-2021 del 3 de diciembre de 2021, remitió el siguiente informe:



“Le transcribo el informe suscrito por el Ing. Jorge Rodríguez Salazar, Jefe a.i. del Subproceso de Modernización Institucional, que indica: 



 En atención al acuerdo tomado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en sesión 90-2021 celebrada el 19 de octubre de 2021, artículo XXIV, en el cual se conoció el oficio 2036-DTI-2021 del 6 de octubre de 2021, suscrito por la máster Kattia Morales Navarro, Directora de Tecnología de Información y Comunicaciones, en atención al oficio 6376-2021 del Consejo Superior, en el que se transcribió el acuerdo tomado en sesión 59-2021 artículo XXXVIII, en el que se conoce el informe 613-PLA-MI-ES-2021 del Subproceso de Modernización Institucional y el Subproceso de Estadística, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. En dicha sesión se acordó:



“Se acordó: Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.”



En atención al acuerdo anterior, me permito externar nuestro criterio a cada una de las propuestas planteadas por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones en el oficio 2036-DTI-2021:



1. Creación de Contextos:

En este aspecto, la recomendación planteada por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones es que “no es procedente técnicamente la separación de asuntos por contextos, sino más bien hacer uso de las herramientas que ofrece el sistema para categorizar los asuntos”.



Al respecto, la Dirección de Planificación mantiene el criterio externado en el informe 613-PLA-MI-ES-2021, aprobado por el Consejo Superior en sesión 59-2021, artículo XXXVIII, sobre la necesidad de separar los contextos de los asuntos ordinarios y los asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera, justificada en la necesidad de poder tener datos específicos de probidad los cuales se obtengan directamente de reportes estadísticos y no se dependa de una extracción por tipo de delito o clase debido a que existen expedientes que tienen mezclados delitos de hacienda y penal ordinario que podrían provocar que se invisibilicen expedientes de probidad, lo cual sucede actualmente, además de que con esa mejora sería más sencillo para la Fiscalía de Probidad itinerar directamente los expedientes.



Por lo antes expuesto, el criterio de la Dirección de Planificación es la creación de contextos nuevos para obtener información de la base de datos automatizada para que una vez se logre obtener información en contextos distintos se pueda obtener la información y una mejor visibilización de esos expedientes. Actualmente esto no es posible debido a que los asuntos de probidad, así como los ordinarios se encuentran en una misma base de datos, sin la posibilidad de que se puedan obtener datos específicos de asuntos de Penal de Hacienda. 



También debe destacarse que una causa penal puede tener varios delitos ligados al de probidad, por lo cual es indispensable poder hacer una separación con otro contexto, caso contrario se podría invisibilizar el asunto de probidad porque por la clase de delito se podría anotar otro. En el caso de varios delitos simultáneos, siempre el de probidad será el que determine que debe tramitarse bajo especialidad, lo cual se evitaría cuando la Fiscalía de Probidad itinere directamente la causa.



Además, con la creación de contextos existe la posibilidad de obtener la información que se estableció en la matriz de Indicadores para la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción y los datos que tienen que ver con temas jurisdiccionales se generarán de manera automática con los reportes que surjan de esos contextos.



2. Migración de datos:



La Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones propone “No realizar migración de datos, por los riesgos y el alto costo de elaboración de los programas de migración que se usarían una única vez, en su lugar se recomienda usar el Sistema de Itineraciones, el cual es un sistema desarrollado para el movimiento seguro de expedientes”.



Dado lo anterior, la Dirección de Planificación está de acuerdo en la propuesta planteada por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones, en cuanto a no realizar el proceso de migración de datos por los riesgos que pueden existir, siempre y cuando dicha Dirección pueda garantizar que mediante el Sistema de Itineraciones, los campos que se configuren tanto en el origen como en el destino puedan preservar la fecha de entrada real de los expedientes, dado que si no se puede contar con esa fecha, afectaría el cálculo de la duración, así como la antigüedad de los expedientes. Según reuniones sostenidas con Profesionales de la Dirección de Tecnología de la Información, existe un espacio en datos adicionales que conserva la fecha de entrada y tiene la posibilidad de ser itinerado, a partir de este espacio es que se pueden generar los requerimientos respectivos según los reportes que diseñe el Subproceso de Estadística. 









3. Implementación del Escritorio Virtual:



La Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones indica que “Para las fiscalías que ya usan el Sistema de Seguimiento de Casos, la recomendación de la Dirección de Tecnología es que no cambien de sistema, sin embargo, se deja la decisión al Ministerio Público, donde la jefatura de la FAPTA están informados de los beneficios del SCC y las limitaciones del escritorio virtual, aun así estos indican que para ellos es mejor devolverse al Sistema de Gestión y escritorio virtual, aun siendo este último un sistema más viejo.”



Al respecto, la Dirección de Planificación mantiene el criterio de la necesidad de implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales, de manera que la FAPTA disponga del mismo sistema informático utilizado por los órganos jurisdiccionales de la jurisdicción penal de hacienda y la función pública del Segundo Circuito Judicial de San José, al igual las fiscalías regionales de FAPTA y de esta manera estandarizar el sistema utilizado por todas las oficinas de FAPTA.”.”

-0-



Se acordó: Turnar el presente acuerdo al integrante que por rol corresponda para su debido estudio.”





Atentamente, 





Kenneth Aguilar Hernández

Prosecretario General

Secretaría General de la Corte



Cc: 	Diligencias / Refs: (7746-2018, 13472-2021) 

Bryan





Teléfonos: 2295-3845 // 2295-3711	 Correo: secrecorte@poder-judicial.go.cr Fax: (506) 2295-3706 Apdo: 1-1003 San José
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San José - Costa Rica



Telf.   2295-3600 / 3599 / Apdo.  95-1003 / planificacion@poder-judicial.go.cr





1142-PLA-PP-2020



Ref. SICE:1277-20 



31 de julio de 2020



Máster


Emilia Navas Aparicio 



Fiscala General de la República


Estimada señora:



Le remito el informe suscrito por el Lic. Minor Alvarado Chaves, Jefe del Subproceso de Formulación de Presupuesto y Portafolio de Proyectos Institucional, relacionado con la asignación de los códigos no presupuestarios para las Fiscalías Adjuntas de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de Alajuela, Puntarenas, Cartago, Guápiles y Heredia. 


Atentamente,



Máster Erick Antonio Mora Leiva, Jefe 



Proceso Planeación y Evaluación



Copias: 


· Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción


· Archivo



rqp


Ref.1277-2020


31 de julio de 2020


Máster


Erick Antonio Mora Leiva, Jefe


Proceso de Planeación y Evaluación 


Estimado señor:



Se le informa que según la solicitud enviada mediante el oficio N°FAPTA 2159-2020 del señor Glenn Calvo Céspedes, Fiscal Adjunto de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, se asignan los siguientes códigos no presupuestarios para las sedes de: Alajuela, Puntarenas, Cartago, Guápiles y Heredia. 



· 1876 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Alajuela)


· 1877 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Puntarenas)


· 1878 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Cartago)


· 1879 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Guápiles)


· 1880 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Heredia)



Estos códigos están asociados a la oficina 1218 como se muestra a continuación:



			 1218


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION 


			Programa: 929


			No tiene materia principal registrada





			 


			Oficina No Presupuestaria


			Materia





			 


			1043


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (PENAL – HACIENDA)





			 


			1769


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE SAN CARLOS)





			 


			1770


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE LIBERIA)





			 


			1771


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE SANTA CRUZ)





			 


			1772


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CAÑAS)





			 


			1773


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PEREZ ZELEDÓN)





			 


			1774


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE QUEPOS)





			 


			1775


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CORREDORES)





			 


			1876


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE ALAJUELA)





			 


			1877


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PUNTARENAS)





			 


			1878


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CARTAGO)





			 


			1879


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE GUÁPILES)





			 


			1880


			FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE HEREDIA)








Atentamente,



Lic. Minor Alvarado Chaves, Jefe  



Subproceso de Formulación de Presupuesto y Portafolio de Proyectos Institucional
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Trabajamos por el desarrollo de la administración de justicia                               con proyección e innovación
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Minuta de reunión





			Tema:


			Beneficios del SSC





			Fecha:


			20 septiembre 2021





			Horario:


			De 10 a 11:30 am





			Convoca:


			Maria Alejandra Morales Vargas





			Modalidad:


			Vía Microsoft Teams











Personas convocadas





			Participante


			Equipo


			Puntualidad





			Maria Alejandra Morales Vargas


			Dirección de Planificación/Modernización Institucional


			P





			Jorge Fernando Rodríguez Salazar


			Dirección de Planificación/Modernización Institucional


			P





			Carlos Meléndez Sequeira


			Ministerio Público/FAPTA


			P





			Carlos Manuel Jiménez Robleto


			Ministerio Público/FAPTA


			P





			Glenn Calvo Cespedes


			Ministerio Público/FAPTA


			T





			Fabiola Arancibia Hernández


			Ministerio Público/FAPTA


			P











			P: Presente


			


			T: Tarde


			


			J: Ausencia Justificada


			


			R: Representante


			


			A: Ausente











Objetivo general


Explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) al personal de la Dirección de Planificación y la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 


RESUMEN


· Doña Fabiola explica los beneficios que tiene el Sistema de Seguimiento de Casos.


· Don Carlos Melendez indica que es importante que la DTI conozca como se trabaja en la oficina de FAPTA para recomendar un sistema que se adapte de la mejor forma a las particularidades de la oficina, Fabiola explica que para ello está la reunión del día siguiente (21 de septiembre) pero que la intención de la sesión era explicar cuáles son los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos para que se tomara una decisión con el conocimiento de estos.


· Don Glenn consulta sobre la visión de la DTI a nivel de sistemas, para esto Fabiola explica que la visión es unificar todos los sistemas en uno solo, para ello ya la DTI inició con un piloto pero que la materia Penal estaría más adelante en una Segunda Fase.


· Don Carlos señala que lo ideal hubiera sido conformar un equipo de trabajo integrado para analizar la mejor opción para FAPTA. Fabiola explica que normalmente la Unidad de Implantaciones lo ha realizado así cuando se han abordado oficinas administrativas y que la metodología ha funcionado, pero en este caso no se ha trabajado con nadie de tecnología desde el inicio, y que fue a partir de la solicitud de contextos con los códigos de oficina que se enteran de la necesidad.


· Doña María Alejandra solicita el envío del documento de los beneficios.





ACUERDOS DE REVISIONES


· Fabiola enviará el documento de los beneficios del SSC por medio del chat de la reunión





ANEXO


			Documento de principales beneficios


			














En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al tercer día hábil.
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Sistema de Seguimiento de Casos (SSC)



Ministerio Público







Objetivo general



Proveer a los despachos del Ministerio Público, una herramienta informática que permita mejorar el servicio y, la gestión de las labores que brindan, agilizando los procesos internos en cada despacho.







Principales beneficios:



· Ofrece un fácil registro de personas usuarias en las oficinas, a quienes se les asignará un rol o cargo a desempeñar.



· De manera fácil e intuitiva permite el registro de nuevos casos.



· Permite la asignación de grupos de trabajo que tramitará cada caso que es tramitado por el despacho. Donde cada colaborador contará con una ubicación y tareas por ejecutar. Lo que facilita la métrica de resultados del trabajo de cada persona.



· Permite la itineración de expedientes de manera integrada; tanto para su envío y recepción, hacia y desde despachos que utilicen este mismo sistema de información, como para oficinas que hagan uso del Escritorio Virtual y del Sistema de Gestión.



· Producto de su interacción con el sistema de Escritorio Virtual y, el Sistema de Gestión, hace posible la solicitud de diligencias de investigación que se solicitarán a los distintos despachos del Poder Judicial.



· Facilita el envío de solicitudes de defensores(as) públicos(as), la cual es recibida de manera inmediata. (Fiscalia SSC a Defensa SSC y de Gestion a Defensa SSC)



· Permite la recepción de notificaciones a los puestos de trabajo de las personas usuarias del sistema. (Llega directo a un buzón de la persona dentro de la aplicación, no requiere de distribución manual)



· Presenta indicadores en el encabezado de cada caso, informando acerca de las condiciones especiales de los intervinientes registrados; por ejemplo: condición de vulnerabilidad, presencia de una persona adulta mayor, presencia de una persona privada de su libertad, entre otros.



· Registra los datos estadísticos de los expedientes que se tramita, con el objetivo de ofrecer métricas e indicadores que permitan medir los tiempos de gestión; asimismo, comparte estos datos con el Sistema de Apoyo a la Toma de Decisiones del Poder Judicial (SIGMA) para la generación de informes estadísticos.



· Al contar con una interacción integrada con la Agenda Única Jurisdiccional (CRONOS), le permite registrar compromisos en agenda y, evitar coincidencias entre apuntes. (En el mismo sistema tiene una agenda que sincroniza en línea con Cronos).



· Facilita la consulta de datos y envía información al sistema de Bodega de Imputados.



· Cuenta con un módulo de consultas, donde es posible obtener información acerca de Intervinientes, casos, delitos, medidas cautelares, resoluciones jurisdiccionales, historial de inventarios, entre otros.



· Cuenta con un módulo de auto asistencia, donde la persona coordinadora de cada despacho puede gestionar sus propios trámites y, no depender de la atención de Informática. Por ejemplo: aplicar cambios en los estados de los casos, habilitar periodos de inventarios, corregir errores de digitación de números únicos de expediente (NUE). Lo anterior, aplicando las restricciones y validaciones pertinentes; asimismo, con un registro en bitácora de toda acción realizada.



· Ofrece el registro de evidencias u objetos asociados a los casos que se tramitan; asimismo, de su administración y, visualización de la cadena de custodia.



· Ofrece un visualizador de expedientes para una mejor lectura del mismo. (Libro electrónico tiene 2 opciones, para generar lo del SSC y lo que se tiene en otras oficinas con Gestión con base a NUE)



[image: Tabla

Descripción generada automáticamente con confianza baja]







· Mediante su panel de alertas, mantiene informada a la persona usuaria en la oficina acerca de su trabajo pendiente y urgente.



[image: Interfaz de usuario gráfica

Descripción generada automáticamente]







· Pone a disposición de la persona usuaria en la oficina, los documentos actualizados de ayuda y, manuales de usuario desde la misma aplicación.



· Almacena bitácoras de uso, con el objetivo de registrar toda acción que se ejecute en los distintos expedientes que se tramitan.



· Otros sistemas de información del Poder Judicial con los que interactúa corresponden a: Sistema de Administración de Peritos, Sistema de Gestión en Línea (GL), Sistema de Expediente Criminal Único (ECU) (como una itineración), y, el Sistema de Intercambio Automático de Buzones (SIAB).



· Cuenta con una sólida y robusta infraestructura que garantiza la disponibilidad, accesibilidad e integridad de la información que gestiona.



· La información se resguarda de manera óptima y segura.



· Presenta todos los datos generales del expediente en un mismo plano, ordenado para una mejor lectura y apreciación de los datos. 
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Minuta de reunión





			Tema:


			Proceso de FAPTA





			Fecha:


			21 septiembre 2021





			Horario:


			De 8 a 11:00 am





			Convoca:


			Maria Alejandra Morales Vargas





			Modalidad:


			Presencial











Personas convocadas





			Participante


			Equipo


			Puntualidad





			Maria Alejandra Morales Vargas


			Dirección de Planificación/Modernización Institucional


			A





			Jorge Fernando Rodríguez Salazar


			Dirección de Planificación/Modernización Institucional


			P





			Carlos Meléndez Sequeira


			Ministerio Público/FAPTA


			P





			Carlos Manuel Jiménez Robleto


			Ministerio Público/FAPTA


			P





			Glenn Calvo Cespedes


			Ministerio Público/FAPTA


			p





			Katia Morales Navarro


			Dirección de Tecnología de Información


			P





			Fabiola Arancibia Hernández


			Dirección de Tecnología de Información /Implantaciones


			p





			P: Presente


			


			T: Tarde


			


			J: Ausencia Justificada


			


			R: Representante


			


			A: Ausente














OBJETIVO GENERAL


Conocer el trámite de causas y particularidades de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 





RESUMEN


· Don Carlos Melendez explica a detalle el trámite de las causas y labores que realizan los diferentes equipos de trabajo.


· Doña Katia Morales indica que, una vez entendido el trámite en la Fiscalías de Probidad, transparencia y anticorrupción el sistema que mas se ajusta es el Sistema de Seguimiento de Casos por el registro de los casos de Dirección Funcional y por la seguridad y controles que tiene, así como los beneficios explicados en la sesión del día anterior (ver anexo) sin embargo, la decisión del sistema a usar es de la Fiscalía como expertos en sus trámites.


· Señala don Carlos Melendez y don Carlos Jimenez que la mejor opción es el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual para tener uniformidad en los sistemas de todas las unidades de la fiscalía así mismo consideran que el sistema de Gestion y Escritorio Virtual se ajustan a sus necesidades. Doña Katia explica que para la creación de contextos se solicitará la reasignación de unos permisos para hacerlos en el ultimo trimestre, iniciando por aquellos que no tienen contexto propio y finalizando con los que usan el SSC.


· Sobre la solicitud de migración, doña Katia explica la complejidad y riesgo de realizar una migración de datos y que el método más seguro es por medio de la itineración. También explica que el costo de desarrollo es muy alto para la institución, de al menos 8 meses, para un migrador que se utilizaría una única vez. Don Carlos Melendez indica estar de acuerdo en que se realice el traslado por medio de la itineración.


· Don Jorge Rodríguez, indica que con la itineración necesitan saber la fecha de inicio y la fecha de entrada por primera vez a FAPTA, Katia indica que este tema se debe analizar y resolver con estadística, pero que las fechas no se pueden modificar.





ACUERDOS DE REVISIONES


A-) La Dirección de Tecnología creara los contextos de los sistemas: Sistema de Gestión, Escritorio Virtual, Agenda Cronos, Itineraciones para los siguientes códigos:


· Sin Sistema: 1876 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE ALAJUELA), 1877 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PUNTARENAS), 1878	FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CARTAGO), 1879 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE GUÁPILES), 1880 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE HEREDIA)


· Con Sistema de Seguimiento de Casos: 1770 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE LIBERIA, 1771 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE SANTA CRUZ, 1772 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE CAÑAS, 1773 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE PÉREZ ZELEDÓN, 1774 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE QUEPOS, 1775 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE CORREDORES


B-) Las capacitaciones en los sistemas serán de forma conjunta de forma virtual en un máximo de dos grupos, una vez configurado los contextos.


C-) Jorge Rodríguez verá con Carlos Morales, coordinador de la Unidad de Inteligencia, el requerimiento para el SIGMA, esto debido a que no se manipularán las fechas de entrada de los expedientes.


D-) Se debe realizar un mapeo del proceso con el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual, para lo cual Jorge Rodriguez asignará una persona en conjunto con el equipo de implantación y la FAFTA.





ANEXO


			Minuta – Reunión beneficios de SSC


			














En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al segundo día hábil.
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Minuta de reunión







				Tema:



				Beneficios del SSC







				Fecha:



				20 septiembre 2021







				Horario:



				De 10 a 11:30 am







				Convoca:



				Maria Alejandra Morales Vargas







				Modalidad:



				Vía Microsoft Teams















Personas convocadas







				Participante



				Equipo



				Puntualidad







				Maria Alejandra Morales Vargas



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				P







				Jorge Fernando Rodríguez Salazar



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				P







				Carlos Meléndez Sequeira



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Carlos Manuel Jiménez Robleto



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Glenn Calvo Cespedes



				Ministerio Público/FAPTA



				T







				Fabiola Arancibia Hernández



				Ministerio Público/FAPTA



				P















				P: Presente



				



				T: Tarde



				



				J: Ausencia Justificada



				



				R: Representante



				



				A: Ausente















Objetivo general



Explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) al personal de la Dirección de Planificación y la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 



RESUMEN



· Doña Fabiola explica los beneficios que tiene el Sistema de Seguimiento de Casos.



· Don Carlos Melendez indica que es importante que la DTI conozca como se trabaja en la oficina de FAPTA para recomendar un sistema que se adapte de la mejor forma a las particularidades de la oficina, Fabiola explica que para ello está la reunión del día siguiente (21 de septiembre) pero que la intención de la sesión era explicar cuáles son los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos para que se tomara una decisión con el conocimiento de estos.



· Don Glenn consulta sobre la visión de la DTI a nivel de sistemas, para esto Fabiola explica que la visión es unificar todos los sistemas en uno solo, para ello ya la DTI inició con un piloto pero que la materia Penal estaría más adelante en una Segunda Fase.



· Don Carlos señala que lo ideal hubiera sido conformar un equipo de trabajo integrado para analizar la mejor opción para FAPTA. Fabiola explica que normalmente la Unidad de Implantaciones lo ha realizado así cuando se han abordado oficinas administrativas y que la metodología ha funcionado, pero en este caso no se ha trabajado con nadie de tecnología desde el inicio, y que fue a partir de la solicitud de contextos con los códigos de oficina que se enteran de la necesidad.



· Doña María Alejandra solicita el envío del documento de los beneficios.







ACUERDOS DE REVISIONES



· Fabiola enviará el documento de los beneficios del SSC por medio del chat de la reunión







ANEXO



				Documento de principales beneficios



				



















En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al tercer día hábil.
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Sistema de Seguimiento de Casos (SSC)




Ministerio Público









Objetivo general




Proveer a los despachos del Ministerio Público, una herramienta informática que permita mejorar el servicio y, la gestión de las labores que brindan, agilizando los procesos internos en cada despacho.









Principales beneficios:




· Ofrece un fácil registro de personas usuarias en las oficinas, a quienes se les asignará un rol o cargo a desempeñar.




· De manera fácil e intuitiva permite el registro de nuevos casos.




· Permite la asignación de grupos de trabajo que tramitará cada caso que es tramitado por el despacho. Donde cada colaborador contará con una ubicación y tareas por ejecutar. Lo que facilita la métrica de resultados del trabajo de cada persona.




· Permite la itineración de expedientes de manera integrada; tanto para su envío y recepción, hacia y desde despachos que utilicen este mismo sistema de información, como para oficinas que hagan uso del Escritorio Virtual y del Sistema de Gestión.




· Producto de su interacción con el sistema de Escritorio Virtual y, el Sistema de Gestión, hace posible la solicitud de diligencias de investigación que se solicitarán a los distintos despachos del Poder Judicial.




· Facilita el envío de solicitudes de defensores(as) públicos(as), la cual es recibida de manera inmediata. (Fiscalia SSC a Defensa SSC y de Gestion a Defensa SSC)




· Permite la recepción de notificaciones a los puestos de trabajo de las personas usuarias del sistema. (Llega directo a un buzón de la persona dentro de la aplicación, no requiere de distribución manual)




· Presenta indicadores en el encabezado de cada caso, informando acerca de las condiciones especiales de los intervinientes registrados; por ejemplo: condición de vulnerabilidad, presencia de una persona adulta mayor, presencia de una persona privada de su libertad, entre otros.




· Registra los datos estadísticos de los expedientes que se tramita, con el objetivo de ofrecer métricas e indicadores que permitan medir los tiempos de gestión; asimismo, comparte estos datos con el Sistema de Apoyo a la Toma de Decisiones del Poder Judicial (SIGMA) para la generación de informes estadísticos.




· Al contar con una interacción integrada con la Agenda Única Jurisdiccional (CRONOS), le permite registrar compromisos en agenda y, evitar coincidencias entre apuntes. (En el mismo sistema tiene una agenda que sincroniza en línea con Cronos).




· Facilita la consulta de datos y envía información al sistema de Bodega de Imputados.




· Cuenta con un módulo de consultas, donde es posible obtener información acerca de Intervinientes, casos, delitos, medidas cautelares, resoluciones jurisdiccionales, historial de inventarios, entre otros.




· Cuenta con un módulo de auto asistencia, donde la persona coordinadora de cada despacho puede gestionar sus propios trámites y, no depender de la atención de Informática. Por ejemplo: aplicar cambios en los estados de los casos, habilitar periodos de inventarios, corregir errores de digitación de números únicos de expediente (NUE). Lo anterior, aplicando las restricciones y validaciones pertinentes; asimismo, con un registro en bitácora de toda acción realizada.




· Ofrece el registro de evidencias u objetos asociados a los casos que se tramitan; asimismo, de su administración y, visualización de la cadena de custodia.




· Ofrece un visualizador de expedientes para una mejor lectura del mismo. (Libro electrónico tiene 2 opciones, para generar lo del SSC y lo que se tiene en otras oficinas con Gestión con base a NUE)




[image: Tabla

Descripción generada automáticamente con confianza baja]









· Mediante su panel de alertas, mantiene informada a la persona usuaria en la oficina acerca de su trabajo pendiente y urgente.




[image: Interfaz de usuario gráfica

Descripción generada automáticamente]









· Pone a disposición de la persona usuaria en la oficina, los documentos actualizados de ayuda y, manuales de usuario desde la misma aplicación.




· Almacena bitácoras de uso, con el objetivo de registrar toda acción que se ejecute en los distintos expedientes que se tramitan.




· Otros sistemas de información del Poder Judicial con los que interactúa corresponden a: Sistema de Administración de Peritos, Sistema de Gestión en Línea (GL), Sistema de Expediente Criminal Único (ECU) (como una itineración), y, el Sistema de Intercambio Automático de Buzones (SIAB).




· Cuenta con una sólida y robusta infraestructura que garantiza la disponibilidad, accesibilidad e integridad de la información que gestiona.




· La información se resguarda de manera óptima y segura.




· Presenta todos los datos generales del expediente en un mismo plano, ordenado para una mejor lectura y apreciación de los datos. 
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RE_ Propuesta de separaci�n de asuntos de Probidad - duraci�n de procesos.msg

RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos


			From


			José Bonilla Boza


			To


			Jorge Fernando Rodríguez Salazar; Fabiola Arancibia Hernández; Vivian Rímola Soto


			Cc


			María Gómez Rodríguez; Karen Segura Herrera; Bryan Zumbado Loaiciga; Ana Ericka Rodríguez Araya; Nelson Arce Hidalgo; Joselyn Hernández Gutiérrez; Carlos Morales Castro


			Recipients


			jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr; farancibia@Poder-Judicial.go.cr; vrimola@Poder-Judicial.go.cr; mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr; ksegurah@Poder-Judicial.go.cr; bzumbado@Poder-Judicial.go.cr; arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr; narce@Poder-Judicial.go.cr; jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr; cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr





Buenas, respecto al segundo punto, como lo dije en la reunión ustedes nos tiene que enviar el requerimiento con el diseño del informe que se requiere, una vez hecho esto y las iteraciones con el nuevo contexto, nosotros realizamos las pruebas necesarias tanto para este informe (o cualquier otra estructura, como un vista de la información) nuevo que ustedes van a pedir como también que se va a hacer con esa información con el Observatorio (si se va a manejar con esas restricciones o no) y con esto nosotros realizamos las pruebas.







 















 







De: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: viernes, 3 de diciembre de 2021 11:12
Para: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Muchas gracias por la pronta respuesta, le consulto a Estadística si como parte del inventario que se está desarrollando se puede verificar ese campo y tener ahí la información almacenada para que cuando se itinere no se pierda.







 







De igual forma le consulto a José que si con tener la seguridad de que existe ese campo ya sería factible poder cuantificar el tiempo de duración real de un proceso con esa fecha ya que no se estaría perdiendo para efectos de los reportes que luego desarrollemos y que necesite Ana Ericka, muchas gracias.







 















 







De: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: viernes, 3 de diciembre de 2021 10:11 a. m.
Para: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Hola Jorge,







Los campos están configurados en todas las Fiscalías y Juzgados a nivel nacional, tengo mi duda si está en todos los tribunales y Sala pero de no estar la activación es rápido porque lo hacemos desde normalización, no requiere de una mejora en el sistema.







 







Nada mas recordar que los datos deben ser llenados antes de la itineración, esto porque entendí que era muy probable que no se llenaran y que tampoco son parte de los datos de actualización en el inventario que estaban haciendo algunas oficinas.







 







De: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: jueves, 2 de diciembre de 2021 16:25
Para: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Buenas tardes Vivian, reciba un cordial saludo.







 







La duda que tenemos es si esos campos están configurados en la Fiscalía, el Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelación del Segundo Circuito Judicial de San José y en la Sala Tercera.







 







Según lo que habíamos conversado con Fabiola y José Bonilla, es que podíamos tener esos espacios llenos y de esa forma no perder la fecha real de la entrada de expedientes a esas oficinas ante la eventual itineración que se estaría desarrollando para poder crear un contexto específico de probidad.







 















 







De: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 1 de diciembre de 2021 8:06 a. m.
Para: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Buenos días.







Los campos indicados si pasan por itineraciones, siempre en cuando este configurados los mismos tanto en el origen como el destino.







 







 







 








Vivian Rímola Soto :: Jefa







Subproceso Sistemas Jurisdiccionales







Poder Judicial  : Dirección de Tecnologías de Información y Telecomunicaciones







Costa Rica







Teléfono (506) 2295- 4350  Ext. 014350     clic para contactarme:  















 







From: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr> 
Sent: Tuesday, November 30, 2021 4:15 PM
To: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>
Subject: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Vivi ya vi con los compañeros el tema, lo que requiere Jorge, para dar una respuesta al Consejo Superior es que se le garanticé que el sistema de Itineraciones para esta información de un contexto a otro.







 







Usted nos puede confirmar si siempre se pasan, son los datos adicionales que se marcan en amarillo en la siguiente imagen:







 















 







De: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: martes, 30 de noviembre de 2021 11:20
Para: Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Buenos días.







Copio a Fabiola Arancibia, coordinadora de la unidad de implantaciones, que es la que coordina estos procesos y seria la que debe de asistir a la reunión.







 







Gracias







 







 








Vivian Rímola Soto :: Jefa







Subproceso Sistemas Jurisdiccionales







Poder Judicial  : Dirección de Tecnologías de Información y Telecomunicaciones







Costa Rica







Teléfono (506) 2295- 4350  Ext. 014350     clic para contactarme:  















 







From: Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr> 
Sent: Tuesday, November 30, 2021 11:00 AM
To: Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Subject: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos







 







Buenos días,







 







De parte de la Unidad de Inteligencia asistirá el compañero @José Bonilla Boza…







 







Muchas gracias







 















 







De: Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: Tuesday, November 30, 2021 10:55 AM
Para: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos
Importancia: Alta







 







Buenos días 







 







Reciban un cordial saludo







 







Con instrucciones de don Jorge Rodriguez, con el fin de atender el tema sobre la separación de los asuntos de Probidad se requiere convocar a reunión para analizar la viabilidad de la propuesta de realizar un ambiente de prueba en algún contexto y utilizar  un campo de datos adicionales donde se quede guardada la fecha original del expediente y que ese campo sirva para las duraciones de esos expedientes.







 







Se propone realizar la reunión el día de hoy a las 15:40, por lo que agradecemos si nos pueden confirmar para realizar el apunte en teams.







 







 







 







Saludos
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                                                        Poder Judicial –Dirección de Planificación

San José - Costa Rica

Telf.   2295-3600 / 3599 / Apdo.  95-1003 / planificacion@poder-judicial.go.cr





300-PLA-ES-2024

Ref. SICE: 162-2022



13 de marzo de 2024







· [bookmark: _Hlk77344508]Magistrada

Patricia Solano Castro, Coordinadora

Comisión de la Jurisdicción Penal



· Máster Carlo Israel Díaz Sánchez  

Fiscal General de la República



· Máster Nuria Villalobos Solano 

Gestora Penal



· Licenciada

Fabiola Luna Durán, Fiscala Coordinadora

Unidad de Capacitación del Ministerio Público





Estimadas señoras:



Les remito el informe suscrito por la Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa del Subproceso de Estadística, relacionado la elaboración de la plantilla estadística para la medición de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA), acompañado de un instructivo que detalla conceptos y procedimientos estandarizados que sirvan de guía para alimentar de forma correcta los sistemas informáticos para esta instancia del proceso penal. 

 

Es importante señalar que como resultado de la sesión de trabajo entre el Subproceso de Estadística con los fiscales adjuntos de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción (FAPTA), Lic. Miguel Ángel Ramírez López y la Licda. María Natalia Villalta Hidalgo, se incorpora como parte del presente documento un archivo en formato de Excel con la propuesta de plantilla estadística para la medición en esta etapa, de las variables a ser tomadas en consideración en los informes estadísticos, acompañado igualmente de un manual instructivo que detalla conceptos y procedimientos estandarizados que sirvan de guía a los responsables para alimentar de forma correcta el sistema informático.



		Descripción

		Archivo



		1. Sesión de trabajo FAPTA

		





		2. Fórmula estadística FAPTA

		





		3. Manual Instructivo FAPTA

		









Les solicito respetuosamente analizar este documento y enviar las observaciones que estimen pertinentes en un plazo de 5 días hábiles (según acuerdo del Consejo Superior en la sesión 44-2021, celebrada el 27 de mayo de 2021, artículo L), a partir de la fecha de recepción, con el fin de valorarlas previo a que sea elevado a conocimiento del Consejo Superior.  Deben tomar en consideración el criterio de las y los servidores judiciales del despacho a sus cargos que están involucrados, para lo cual es conveniente que les compartan estos resultados. En el caso de la Comisión de la Jurisdicción Penal, según el acuerdo del Consejo Superior en la sesión 95-2021, celebrada el 04 de noviembre de 2021, artículo XLIX; de requerir una ampliación de plazo, por favor informarlo a esta Dirección.



La respuesta debe ser enviada al correo electrónico oficial de la Dirección de Planificación:

planificacion@poder-judicial.go.cr



De no recibirse respuesta en el plazo concedido, se entenderá que no se tienen observaciones y se seguirá el trámite indicado en el segundo párrafo de este oficio. 

[bookmark: _Toc34230935]

Atención de observaciones al informe en consulta 



En virtud de que el informe se envía en consulta, atentamente se requiere que para la remisión de las observaciones se indique lo siguiente: la observación de manera concreta, el número de página y párrafo al cual se refiere, para lo cual se solicita utilizar el siguiente formato: 



		Página

		Párrafo 

		Observación concreta  



		

		

		



		

		

		



		

		

		









Este informe constituye una versión preliminar en consulta, no ha sido conocido, ni aprobado por el Consejo Superior o la Corte Plena y según acuerdo del Consejo Superior 95-2019, del 31 de octubre de 2019, artículo XXIII, los documentos son públicos hasta su aprobación, lo anterior, para lo que corresponda.





Atentamente,





Máster Erick Antonio Mora Leiva, Jefe

Proceso de Planeación y Evaluación



Copia: 

· Archivo



msp





Este informe cuenta con las revisiones y ajustes correspondientes de las jefaturas indicadas.



		INFORME

		NOMBRE

		PUESTO



		Elaborado por:

		Máster Juan Pablo León Cerdas

		Profesional 2



		Revisado por:

		Licda. María Gómez Rodríguez



		Coordinadora a.i. de Unidad de Calidad del Dato



		Aprobado por:

		Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya

		Jefa Subproceso de Estadística



		Visto Bueno: 

		Máster Erick Mora Leiva 

		Jefe Proceso Planeación y Evaluación 
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Trabajamos por el desarrollo de la administración de justicia       

con proyección e innovación
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EJ-01 (FAPTA) v1.xlsx

Plantilla EJ-01 FAPTA


						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


			INFORME MENSUAL DE LABORES EN FISCALÍAS PENALES (FAPTA)














			FISCALÍA:						COD:						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						VI. CASOS TERMINADOS						Información adicional			VIII. CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS			Dato Ignorado			Hombre			Mujer			No aplica			Total





			 Circulante al iniciar			PRI			TOTAL			0						Imputado/a			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos entrados			PRI												Imputado persona jurídica			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos reentrados			PRI			Acumulación			PRI						Ofendido/a			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Testimonios de Piezas			PRI			Acusación Fiscal (con acc. Civil delegada)			PRI						Denunciante			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Casos terminados			PRI			Acusación Fiscal (con acc. Civil privada)			PRI						Actor o Demandado(a) Civil			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			 Circulante al concluir			PRI			Acusación Fiscal (sin acción civil)			PRI						Querellado			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			      En tramitación			PRI			Archivo Fiscal			PRI						Querrellante			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


			      Con resolución provisional			PRI			Ratifica solicitud disconformada			PRI


			      Circulante Pasivo			PRI			Remisión a Justicia Alternativa			PRI						IX. POBLACIÓN VULNERABLE


									Remisión a Justicia Restaurativa			PRI						Etnia			¿Es Adulto Mayor?			¿Presenta discapacidad?


									Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA)			PRI


			II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL						Remitido al Juzgado Penal por rebeldía.			PRI						Blanca			PRI			PRI


									Incompetencia (jurisdiccional)			PRI						Mestiza			PRI			PRI


			TOTAL			0			Solicitud Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc.B)			PRI						Indígena			PRI			PRI


									Solicitud Crit. Oportunidad  (Art. 22. Inc. C)			PRI						Afrodescendientes			PRI			PRI


			Sobreseimiento provisional			PRI			Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. A)			PRI						Negra			PRI			PRI


			Prejudicialidad			PRI			Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. D)			PRI						Asiática			PRI			PRI


									Sol. Desestimación, Art. 282 (Atipicidad).			PRI						Desconocido			PRI			PRI


			III. CIRCULANTE PASIVO						Sol. Desestimación, Art. 299 (Elementos probatorios insuficientes).			PRI


									Sol. Desestimación, Art. 282 (Imposibilidad de proceder).			PRI						X. COMISIONES Y NOTIFICACIONES


			TOTAL			0			Sol. de medida alterna (Susp. Proc. A Prueba, Reparación de daños y Conciliación Condicionada)			PRI


									Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI						Comisiones Recibidas			CR


			Archivo temporal por Ausencia			PRI			Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI						Comisiones Diligenciadas			CR


			Ausencia			PRI			Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI						Comisiones sin diligenciar			CR


									Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)			PRI


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- muerte del imputado)			PRI						XI. CANTIDAD DE EXPEDIENTES EN REZAGO			Rango de años															TOTAL


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- prescripción)			PRI									Rezago de 3 a menos de 4 años			Rezago de 4 a menos de 5 años			Rezago de 5 a menos de 6 años			Rezago de 6 a menos de 7 años			Rezago de 7  a más años


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- indulto o la amnistía)			PRI


			IV. RESOLUCIONES INTERMEDIAS EN EL MES						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- Revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública)			PRI									PRI			PRI			PRI			PRI			PRI			PRI


									Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D (Por incumplimiento plazo máximo de investigación)			PRI						Trámite																		0


			TOTAL			0			Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D Por vencimiento de plazo (sobr. provisional) 			PRI						Sobreseimiento provisional																		0


									Razón de Archivo 			PRI						Prejudicialidad																		0


			Con Resolución provisional															Sobreseimiento definitivo																		0


			Sobreseimiento provisional			PRI			VII. PROCEDENCIA CAUSAS ENTRADAS (despacho de procedencia)									Archivo temporal por Ausencia																		0


			Prejudicialidad			PRI												Ausencia																		0


			Pasivo						LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS


			Archivo temporal por Ausencia			PRI			Total			PRI





			V. TIPO DE DENUNCIA (clase de asunto)			Procedimiento


						Total			Crimen Organizado y Tramitación compleja			Especial			Ordinario





			TOTAL			0





			Asistencia Penal Internacional			PRI


			Asuntos de otras Jurisdicciones			PRI


			Carta Rogatoria			PRI


			Comisiones. Trámite			PRI


			Denuncia en Despacho			PRI


			Denuncia por Escrito			PRI


			Denuncias Anónima			PRI


			Denuncia de funcionario judicial			PRI


			Informe O.I.J			PRI


			SICE-Fiscalía General			PRI
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Fórmula Estadística en Fiscalías Penales FAPTA










, EJ-01





PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento de trabajo en asuntos relacionados con la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA), EJ-01





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales, así como el Sistema de Seguimiento de Casos mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a las fiscalías FAPTA, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.





[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Comisiones recibidas (CR)





Bloques que conforman la plantilla


· Balance General


· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.


· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:


· En Tramitación: corresponde a todo proceso que ingresa en la corriente judicial y al que no se le ha dictaminado ninguna resolución. 





· Resolución Provisional: incluye los procesos que se encuentran con estados de sobreseimiento provisional o prejudicialidad.





· Circulante Pasivo: incluye los procesos a los que se les dictaminó los estados archivo por ausencia o ausencia.





· Resoluciones intermedias en el mes: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas y que forman parte del circulante activo del mes de interés, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:


· Resoluciones provisionales:


· Sobreseimiento provisional: Al terminar la fase de investigación, si no corresponde el cierre definitivo del caso y las pruebas no son suficientes para presentar la acusación, la Fiscalía puede solicitar al Juzgado Penal el dictado de un sobreseimiento definitivo. Cuando se ordena el sobreseimiento provisional, el caso se archiva por un año mientras se reciben las pruebas que faltan. Si en el plazo de un año la Fiscalía no logra recolectar las pruebas para acusar, el caso se sobresee definitivamente y no puede volver a abrirse.


· Prejudicialidad: es un instituto procesal que se presenta en aquel proceso judicial cuando de cara al dictado de la resolución final se tiene noticia, sea de oficio o a gestión de parte, de la existencia de otra causa judicial que, no siendo acumulable ni idéntica, ejerce una influencia tal que amerita por razones de prudencia y seguridad jurídica su consecuente suspensión. Es decir, la causa penal en el Ministerio Público se detiene en espera de la resolución de la otra causa que por lo general, se procesa en una jurisdicción diferente a la penal.


· Pasivo:


· Archivo temporal por Ausencia: Es un acto administrativo a cargo del Ministerio Público que se aplica en los casos en los que, a pesar de que la persona denunciada está identificada, no ha sido posible ubicarla para indagarla y continuar con el proceso. 





· Tipo de denuncia (clase de asunto) según procedimiento.


Las categorías activas para este apartado en cuanto a los procedimientos son: Crimen Organizado y tramitación compleja, Ordinario, Especial. 


Así mismo, esta variable resulta relacionada con las siguientes clases de asunto:


· Asistencia Penal Internacional


· Asuntos de otras Jurisdicciones


· Carta Rogatoria


· Comisiones. Trámite


· Denuncia en Despacho


· Denuncia por Escrito


· Denuncia SNA (Servicio Nacional de Aduanas)


· Denuncias Anónima


· Denuncia de funcionario judicial


· Informe O.I.J.


· SICE-Fiscalía General





· Casos Terminados:


· Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.


· Acusación fiscal: Es un requerimiento realizado por la Fiscalía en el que se detallan los hechos delictivos y las pruebas que permiten solicitar la apertura a juicio en contra de una persona imputada.


· Archivo fiscal: Cierre temporal del expediente por parte de la Fiscalía cuando no se ha identificado a la persona que cometió el hecho. Puede reabrirse si se logra identificar a la persona imputada.





· Ratifica solicitud disconformada: Se refiere a los supuestos en que el Ministerio Público ante la disconformidad del Juez Penal, ratifica la solicitud o requerimiento presentado.





· Remisión a Justicia Alternativa: Este ítem guarda relación con la unificación de la oficina de Justicia Alternativa y Justicia Restaurativa (circular 01-ADM-2019). Ante la improcedencia de la justicia restaurativa se puede llegar a una conciliación, suspensión del proceso a prueba o reparación del daño.  





· Remisión a Justicia Restaurativa: Aplicación de la Ley de Justicia Restaurativa N° 9582.





· Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA): Se corrige y distingue entre, remisiones internas por distribución de trabajo y las incompetencias que corresponden al órgano jurisdiccional.





· Remitido al Juzgado Penal por Rebeldía: se justifica tomando como referencia el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 establecieron:


“…la responsabilidad del dictado de la rebeldía y correlativa captura recae de forma exclusiva y definido por Ley, sobre la persona juzgadora, así como la obligación según los lineamientos institucionales de dar seguimiento y actualización de las capturas y resolver de manera oportuna la situación jurídica de la persona capturada. Es por ello que se recomienda que, con el dictado de la rebeldía, el expediente penal debe mantenerse bajo custodia del Juzgado Penal”.





· Incompetencia: Supuesto en el que la Fiscalía remite los asuntos al Juzgado Penal para que este defina cual órgano jurisdiccional es competente para avocarse al conocimiento del asunto.





· Sol. Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc. B): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de asuntos de delincuencia organizada, criminalidad violenta, delitos graves o de tramitación compleja y el imputado colabore eficazmente con la investigación. 





· Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22. Inc. A, C, D): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de hecho insignificante, de mínima culpabilidad o exigua contribución. Así mismo, en los casos de pena natural y en los supuestos de extradición, cuando la pena o medida de seguridad que se vaya a imponer torne irrelevante la pena del delito cuya persecución se prescinde.


· Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe o una investigación), cuando


· El hecho denunciado no sea delito


· No existan pruebas suficientes para acusar


· No se pueda proceder, por alguna razón.


El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).


· Sol. de medida alterna: Son tres medios legales alternativos al juicio, a través de los cuales la persona imputada se somete a una serie de condiciones para dar por finalizado el proceso. No es viable en todos los delitos y dependerá de ciertos requisitos según el tipo de medida alterna.  Las medidas alternas al juicio son:


· Susp. Proc. A Prueba: la persona acusada se compromete a cumplir un plan de reparación por el delito cometido que puede ser un arreglo con la víctima y someterse a condiciones. Por ejemplo, no portar armas, someterse a tratamiento médico o psicológico, realizar trabajo comunal, iniciar estudios académicos o de una profesión u oficio, etc. Las personas mayores de edad imputadas deben aceptar los hechos, el Ministerio Público debe estar de acuerdo, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. 


· Reparación de daños: la persona imputada, en un solo acto, repara el daño por el delito cometido, el cual debió haberse realizado sin fuerza sobre las cosas ni violencia sobre las personas. Además, debe haber lesionado el patrimonio de alguien o tratarse de un hecho culposo (es decir, una acción realizada con culpa). Se realiza antes de iniciar el debate. Por ejemplo, por medio del pago económico equivalente al daño causado, el cual debe ser pagado en un solo momento y no en tractos. Se requiere el consentimiento de la víctima y del Ministerio Público.


· Conciliación: la persona imputada llega a un arreglo con la víctima, sea económico o simbólico (un pago o disculpas públicas, entre otros). Para personas mayores de edad, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. No se requiere el consentimiento del Ministerio Público ni que la persona imputada acepte los hechos.





· Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva.


Sobre lo anterior específicamente se definen los siguientes incisos del Artículo 311:





· Inciso A: el hecho denunciado no se realizó o no fue cometido por el imputado.


· Inciso B: hecho atípico.


· Inciso C: media causa justificación o inculpabilidad.


· Inciso E: sin elementos de prueba para presentar acusación y solicitar apertura a juicio.





En relación con el Inciso D del artículo 311 (Por Extinción de la Acción Penal), se enumeran los siguientes casos:





· Por muerte de imputado (art 30, inc. a).


· Por prescripción (art 30, inc. e).


· Por indulto o la amnistía (art 30, inc. g).


· Por la revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública (art 30, inc. h).


· Por incumplimiento plazo máximo de investigación (art 30, inc. l).


· Por vencimiento de plazo (sobr. Provisional) (art 30, inc. m).





· Razón de archivo: estado utilizado meramente desde la parte administrativa para finiquitar denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.





· Procedencia de los casos entrados (despacho de procedencia): Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo. Se desglosan a modo de las categorías más comunes las siguientes:








Información adicional.





· Población Vulnerable en los entrados, parte ofendida / parte imputada: Incluir en las estadísticas los ejes transversales definidos por las reglas de Brasilia,“Concepto de las personas en situación de vulnerabilidad:  Una persona o grupo de personas se encuentran en condición de vulnerabilidad, cuando su capacidad para prevenir, resistir o sobreponerse a un impacto que les sitúe en situación de riesgo, no está desarrollada o se encuentra limitada por circunstancias diversas, para ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el ordenamiento jurídico. Podrán constituir causas de vulnerabilidad, entre otras, las siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a comunidades indígenas, a otras diversidades étnicas – culturales, entre ellas las personas afrodescendientes, así como la victimización, la migración, la condición de refugio y el desplazamiento interno, la pobreza, el género, la orientación sexual e identidad de género y la privación de libertad. La concreta determinación de las personas en condición de vulnerabilidad en cada país dependerá de sus características específicas, o incluso de su nivel de desarrollo social y económico”.





Las variables de poblaciones vulnerables incorporadas en el sistema de Gestión de Despachos Judiciales que se deben alimentar son las siguientes:





· Persona perteneciente a pueblos y comunidades indígenas, Persona afrodescendiente: Es identificada en el módulo de intervinientes en el campo “grupo étnico-racial.





· Persona adulta mayor: Es identificada en el módulo de intervinientes al ingresar la fecha de nacimiento del interviniente, el sistema calcula la edad, además el módulo permite identificar figura jurídica y el tipo de intervención (actor o demandado según corresponda).





·  Persona con discapacidad: Se entiende por discapacidad la situación que resulta de la interacción entre las personas con deficiencias físicas, psicosociales, intelectuales o sensoriales a largo plazo, y cualquier tipo de barreras de su entorno, que limiten o impidan su participación plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demás. También se encuentran en situación de discapacidad, aquellas personas que de manera temporal presenten tales deficiencias, que les limiten o impidan el acceso a la justicia, en igualdad de condiciones con las demás.





Lo siguiente son ejemplos del módulo de información de intervinientes que tiene el sistema de Gestión y que igualmente aplica para lo referente al Ministerio Público:
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· Cantidad de intervinientes por tipo: En este bloque se debe registrar el tipo de interviniente. Está agrupado de la siguiente manera:


· Imputado/a


· Imputado persona jurídica


· Ofendido/a


· Denunciante


· Actor o Demandado(a) Civil


· Querellado


· Querrellante


Así como el sexo de éstos, o en determinado caso, se incluyen las categorías Dato Ignorado y No aplica para el caso de la opción de Imputado persona jurídica.





· Comisiones y Notificaciones


[bookmark: _Hlk93051841]Corresponde a la cantidad de comisiones, es decir, los expedientes con tipo de caso Comisión (CR).


Comisiones recibidas: Son las presentadas en la fiscalía para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 


Comisiones diligenciadas y sin diligenciar: Estado utilizado para el cierre estadístico, con el debido resultado en las comisiones recibidas





· Expedientes en rezago.


Corresponde a la cantidad de expedientes con más de 2 años de haberse iniciado en la corriente judicial independientemente de la fecha de entrada a la fiscalía (fecha de inicio), y cuya finalidad es abordar la temática de la mora judicial. A pesar de lo anterior, se hace la salvedad de que por las características de los casos que forman parte de la corriente FAPTA, la experiencia indica que ninguno logra ser finiquitado en un periodo menor a los 3 años, por lo que los intervalos definidos para esta labor serán: Rezago de 3 a menos de 4 años / Rezago de 4 a menos de 5 años / Rezago de 5 a menos de 6 años / Rezago de 6 a menos de 7 años / Rezago de 7 a más años; permitiendo puntualizar los casos a los que se les tiene que dar prioridad de finiquito.


Los estados activos que se analizarán son:


· Trámite.


· Sobreseimiento provisional.


· Prejudicialidad.


· Sobreseimiento definitivo.


· Archivo temporal por Ausencia.


· Ausencia.





Generalidades del informe mensual ubicado en la plataforma “SIGMA”


1. En las cejillas restantes al Balance General, se encuentra la información desglosada de cada uno de los puntos anteriores. De esta manera se podrá dar seguimiento a cada uno de los expedientes. Recuerde usar esas cejillas para encontrar la información puntual de cada ítem.


2. La última carga que se verá reflejada en los informes extraídos desde la plataforma sigma, será la que se haga después del cierre mensual en el último día hábil del mes, cualquier modificación posterior incluso utilizando cambio de sesión, no podrá ser reflejada pues no se toma en cuenta en la carga.


3. Para cualquier cambio o dudas en este informe, debe comunicarse con estadística, ya que, dentro de lo posible, se debe asegurar la homogeneidad a nivel nacional de la información.


SIGMA-GESTION
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			DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





			Minuta sobre Sesión de Trabajo


Fórmula Estadística, Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA)








			Tema de la reunión:


			Abordaje de la temática tomando en consideración lo trabajado en la parte ordinaria


			N°:


			1046-PLA-ES-MNTA-2023








			Objetivo:






			Elaboración de un machote de formulario estadístico para las Fiscalías Penales bajo el contexto FAPTA.








			Fecha


			Lugar


			Hora inicio


			Hora final





			22/11/2023


			Sesión virtual por Microsoft TEAMS


			1:30 p.m.


			2:45 p.m.








			Personas presentes


			Oficina


			Puesto


			Asistencia





			


			


			


			Sí


			No





			Miguel Ramírez López


			FAPTA


			Fiscal Adjunto 2


			X


			





			María Natalia Villalta Hidalgo


			FAPTA


			Fiscala Adjunta 1


			X


			





			Juan Pablo León Cerdas


			Subproceso de Estadística


			Profesional 2


			X


			








			Asuntos Conversados





			· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para Fiscalías Penales FAPTA, tomada de las ordinarias como base en aras a determinar posibles modificaciones para la jurisdicción de Probidad, Transparencia y Anticorrupción.


· Registro de los vistos buenos a nivel del sistema informático.











			Acuerdos





			1. Realizando la revisión del listado de clases de asunto habilitadas, se acuerda solamente referenciar a FAPTA las siguientes:


· Asistencia Penal Internacional


· Asuntos de otras Jurisdicciones


· Carta Rogatoria


· Comisiones. Trámite


· Denuncia en despacho


· Denuncia por Escrito



· Denuncia Anónima



Así mismo se considera necesaria la inclusión de dos clases de asunto nuevas para las causas que ingresan, llámese:



· Denuncia de funcionario judicial



· Informe O.I.J.



En cuanto a los procedimientos, se dejan los tres utilizados en la parte ordinaria, llámese: Crimen Organizado, Especial y Ordinario, solamente se acuerda incluirle a la primera categoría el calificativo de Tramitación compleja, quedando: Crimen Organizado y Tramitación compleja.


2. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda eliminar los siguientes estados:


· Conversión de la acción pública en privada (Art. 20)



· Remisión a Justicia Alternativa



· Traslado a las Fiscalías Penales Juveniles



· Remisión al Centro Conciliación



· Presentación de Demanda contenciosa



· No presentación de demanda contenciosa


Por otro lado, se considera necesario incluir el estado denominado: Razón de Archivo para dar finiquito a todas aquellas denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.


3. En relación con el bloque de intervinientes, se acuerda incluir la figura del Imputado persona jurídica siendo que muchos de los procesos que actualmente forman parte de la corriente FAPTA, son contra empresas. En la misma línea se acuerda eliminar el correspondiente a Imputado/a Coautor/a. En relación con el sexo del interviniente, se acuerda igualmente incluir la categoría No Aplica para referenciar a los que hacen alusión a la figura del Imputado persona jurídica.


4. En cuanto al bloque de Rezago, se determina que, por las características de la materia, ningún caso tendrá un rango de duración por debajo de los 3 años, por lo que se acuerda iniciar la medición de esta estadística tomando como límite inferior el rango de 3 a menos de 4 años.


5. Se dará seguimiento a la temática del registro de los vistos buenos mediante el sistema informático, para determinar el proceder en cuanto a su visibilización, tal y como se establece dentro del apartado de recomendaciones del oficio 798-PLA-MI(PL)-2023, en el punto tercero de la sección 6.2 donde se expresa lo siguiente:


“…realizar el registro adecuado de todas las solicitudes de visto bueno, es decir, utilizando los sistemas informáticos y no mediante correo electrónico, lo anterior, con la finalidad de dar trazabilidad a la cantidad de solicitudes remitidas por zona geográfica y poder implementar los indicadores de gestión pendientes relacionados con estas variables estadísticas”.











			Anexos





			Nombre



Archivo



Fórmula estadística FAPTA
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Manual instructivo
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Plantilla EJ-01 FAPTA



								PODER JUDICIAL



								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



				INFORME MENSUAL DE LABORES EN FISCALÍAS PENALES (FAPTA)



















				FISCALÍA:								COD:								MES:								AÑO:







				I. BALANCE GENERAL								VI. CASOS TERMINADOS								Información adicional				VIII. CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS				Dato Ignorado				Hombre				Mujer				No aplica				Total







				 Circulante al iniciar				PRI				TOTAL				0								Imputado/a				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				 Casos entrados				PRI																Imputado persona jurídica				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				 Casos reentrados				PRI				Acumulación				PRI								Ofendido/a				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				 Testimonios de Piezas				PRI				Acusación Fiscal (con acc. Civil delegada)				PRI								Denunciante				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				 Casos terminados				PRI				Acusación Fiscal (con acc. Civil privada)				PRI								Actor o Demandado(a) Civil				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				 Circulante al concluir				PRI				Acusación Fiscal (sin acción civil)				PRI								Querellado				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				      En tramitación				PRI				Archivo Fiscal				PRI								Querrellante				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



				      Con resolución provisional				PRI				Ratifica solicitud disconformada				PRI



				      Circulante Pasivo				PRI				Remisión a Justicia Alternativa				PRI								IX. POBLACIÓN VULNERABLE



												Remisión a Justicia Restaurativa				PRI								Etnia				¿Es Adulto Mayor?				¿Presenta discapacidad?



												Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA)				PRI



				II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL								Remitido al Juzgado Penal por rebeldía.				PRI								Blanca				PRI				PRI



												Incompetencia (jurisdiccional)				PRI								Mestiza				PRI				PRI



				TOTAL				0				Solicitud Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc.B)				PRI								Indígena				PRI				PRI



												Solicitud Crit. Oportunidad  (Art. 22. Inc. C)				PRI								Afrodescendientes				PRI				PRI



				Sobreseimiento provisional				PRI				Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. A)				PRI								Negra				PRI				PRI



				Prejudicialidad				PRI				Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. D)				PRI								Asiática				PRI				PRI



												Sol. Desestimación, Art. 282 (Atipicidad).				PRI								Desconocido				PRI				PRI



				III. CIRCULANTE PASIVO								Sol. Desestimación, Art. 299 (Elementos probatorios insuficientes).				PRI



												Sol. Desestimación, Art. 282 (Imposibilidad de proceder).				PRI								X. COMISIONES Y NOTIFICACIONES



				TOTAL				0				Sol. de medida alterna (Susp. Proc. A Prueba, Reparación de daños y Conciliación Condicionada)				PRI



												Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)				PRI								Comisiones Recibidas				CR



				Archivo temporal por Ausencia				PRI				Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)				PRI								Comisiones Diligenciadas				CR



				Ausencia				PRI				Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)				PRI								Comisiones sin diligenciar				CR



												Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)				PRI



												Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- muerte del imputado)				PRI								XI. CANTIDAD DE EXPEDIENTES EN REZAGO				Rango de años																				TOTAL



												Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- prescripción)				PRI												Rezago de 3 a menos de 4 años				Rezago de 4 a menos de 5 años				Rezago de 5 a menos de 6 años				Rezago de 6 a menos de 7 años				Rezago de 7  a más años



												Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- indulto o la amnistía)				PRI



				IV. RESOLUCIONES INTERMEDIAS EN EL MES								Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- Revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública)				PRI												PRI				PRI				PRI				PRI				PRI				PRI



												Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D (Por incumplimiento plazo máximo de investigación)				PRI								Trámite																								0



				TOTAL				0				Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D Por vencimiento de plazo (sobr. provisional) 				PRI								Sobreseimiento provisional																								0



												Razón de Archivo 				PRI								Prejudicialidad																								0



				Con Resolución provisional																				Sobreseimiento definitivo																								0



				Sobreseimiento provisional				PRI				VII. PROCEDENCIA CAUSAS ENTRADAS (despacho de procedencia)												Archivo temporal por Ausencia																								0



				Prejudicialidad				PRI																Ausencia																								0



				Pasivo								LUGAR DE ORIGEN				N° DE CASOS



				Archivo temporal por Ausencia				PRI				Total				PRI







				V. TIPO DE DENUNCIA (clase de asunto)				Procedimiento



								Total				Crimen Organizado y Tramitación compleja				Especial				Ordinario







				TOTAL				0







				Asistencia Penal Internacional				PRI



				Asuntos de otras Jurisdicciones				PRI



				Carta Rogatoria				PRI



				Comisiones. Trámite				PRI



				Denuncia en Despacho				PRI



				Denuncia por Escrito				PRI



				Denuncias Anónima				PRI



				Denuncia de funcionario judicial				PRI



				Informe O.I.J				PRI
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Fórmula Estadística en Fiscalías Penales FAPTA












, EJ-01





PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística







Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual



Movimiento de trabajo en asuntos relacionados con la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (FAPTA), EJ-01







El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales, así como el Sistema de Seguimiento de Casos mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a las fiscalías FAPTA, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.







[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual



· Principales (PRI)



· Comisiones recibidas (CR)







Bloques que conforman la plantilla



· Balance General



· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.



· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.



· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.



· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.



· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.



· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:



· En Tramitación: corresponde a todo proceso que ingresa en la corriente judicial y al que no se le ha dictaminado ninguna resolución. 







· Resolución Provisional: incluye los procesos que se encuentran con estados de sobreseimiento provisional o prejudicialidad.







· Circulante Pasivo: incluye los procesos a los que se les dictaminó los estados archivo por ausencia o ausencia.







· Resoluciones intermedias en el mes: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas y que forman parte del circulante activo del mes de interés, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:



· Resoluciones provisionales:



· Sobreseimiento provisional: Al terminar la fase de investigación, si no corresponde el cierre definitivo del caso y las pruebas no son suficientes para presentar la acusación, la Fiscalía puede solicitar al Juzgado Penal el dictado de un sobreseimiento definitivo. Cuando se ordena el sobreseimiento provisional, el caso se archiva por un año mientras se reciben las pruebas que faltan. Si en el plazo de un año la Fiscalía no logra recolectar las pruebas para acusar, el caso se sobresee definitivamente y no puede volver a abrirse.



· Prejudicialidad: es un instituto procesal que se presenta en aquel proceso judicial cuando de cara al dictado de la resolución final se tiene noticia, sea de oficio o a gestión de parte, de la existencia de otra causa judicial que, no siendo acumulable ni idéntica, ejerce una influencia tal que amerita por razones de prudencia y seguridad jurídica su consecuente suspensión. Es decir, la causa penal en el Ministerio Público se detiene en espera de la resolución de la otra causa que por lo general, se procesa en una jurisdicción diferente a la penal.



· Pasivo:



· Archivo temporal por Ausencia: Es un acto administrativo a cargo del Ministerio Público que se aplica en los casos en los que, a pesar de que la persona denunciada está identificada, no ha sido posible ubicarla para indagarla y continuar con el proceso. 







· Tipo de denuncia (clase de asunto) según procedimiento.



Las categorías activas para este apartado en cuanto a los procedimientos son: Crimen Organizado y tramitación compleja, Ordinario, Especial. 



Así mismo, esta variable resulta relacionada con las siguientes clases de asunto:



· Asistencia Penal Internacional



· Asuntos de otras Jurisdicciones



· Carta Rogatoria



· Comisiones. Trámite



· Denuncia en Despacho



· Denuncia por Escrito



· Denuncia SNA (Servicio Nacional de Aduanas)



· Denuncias Anónima



· Denuncia de funcionario judicial



· Informe O.I.J.







· Casos Terminados:



· Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.



· Acusación fiscal: Es un requerimiento realizado por la Fiscalía en el que se detallan los hechos delictivos y las pruebas que permiten solicitar la apertura a juicio en contra de una persona imputada.



· Archivo fiscal: Cierre temporal del expediente por parte de la Fiscalía cuando no se ha identificado a la persona que cometió el hecho. Puede reabrirse si se logra identificar a la persona imputada.







· Ratifica solicitud disconformada: Se refiere a los supuestos en que el Ministerio Público ante la disconformidad del Juez Penal, ratifica la solicitud o requerimiento presentado.







· Remisión a Justicia Alternativa: Este ítem guarda relación con la unificación de la oficina de Justicia Alternativa y Justicia Restaurativa (circular 01-ADM-2019). Ante la improcedencia de la justicia restaurativa se puede llegar a una conciliación, suspensión del proceso a prueba o reparación del daño.  







· Remisión a Justicia Restaurativa: Aplicación de la Ley de Justicia Restaurativa N° 9582.







· Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA): Se corrige y distingue entre, remisiones internas por distribución de trabajo y las incompetencias que corresponden al órgano jurisdiccional.







· Remitido al Juzgado Penal por Rebeldía: se justifica tomando como referencia el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 establecieron:



“…la responsabilidad del dictado de la rebeldía y correlativa captura recae de forma exclusiva y definido por Ley, sobre la persona juzgadora, así como la obligación según los lineamientos institucionales de dar seguimiento y actualización de las capturas y resolver de manera oportuna la situación jurídica de la persona capturada. Es por ello que se recomienda que, con el dictado de la rebeldía, el expediente penal debe mantenerse bajo custodia del Juzgado Penal”.







· Incompetencia: Supuesto en el que la Fiscalía remite los asuntos al Juzgado Penal para que este defina cual órgano jurisdiccional es competente para avocarse al conocimiento del asunto.







· Sol. Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc. B): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de asuntos de delincuencia organizada, criminalidad violenta, delitos graves o de tramitación compleja y el imputado colabore eficazmente con la investigación. 







· Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22. Inc. A, C, D): Es la facultad legal que tiene el Ministerio Público de renunciar, bajo control jurisdiccional, al ejercicio de la acción penal, en los supuestos de hecho insignificante, de mínima culpabilidad o exigua contribución. Así mismo, en los casos de pena natural y en los supuestos de extradición, cuando la pena o medida de seguridad que se vaya a imponer torne irrelevante la pena del delito cuya persecución se prescinde.



· Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe o una investigación), cuando



· El hecho denunciado no sea delito



· No existan pruebas suficientes para acusar



· No se pueda proceder, por alguna razón.



El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).



· Sol. de medida alterna: Son tres medios legales alternativos al juicio, a través de los cuales la persona imputada se somete a una serie de condiciones para dar por finalizado el proceso. No es viable en todos los delitos y dependerá de ciertos requisitos según el tipo de medida alterna.  Las medidas alternas al juicio son:



· Susp. Proc. A Prueba: la persona acusada se compromete a cumplir un plan de reparación por el delito cometido que puede ser un arreglo con la víctima y someterse a condiciones. Por ejemplo, no portar armas, someterse a tratamiento médico o psicológico, realizar trabajo comunal, iniciar estudios académicos o de una profesión u oficio, etc. Las personas mayores de edad imputadas deben aceptar los hechos, el Ministerio Público debe estar de acuerdo, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. 



· Reparación de daños: la persona imputada, en un solo acto, repara el daño por el delito cometido, el cual debió haberse realizado sin fuerza sobre las cosas ni violencia sobre las personas. Además, debe haber lesionado el patrimonio de alguien o tratarse de un hecho culposo (es decir, una acción realizada con culpa). Se realiza antes de iniciar el debate. Por ejemplo, por medio del pago económico equivalente al daño causado, el cual debe ser pagado en un solo momento y no en tractos. Se requiere el consentimiento de la víctima y del Ministerio Público.



· Conciliación: la persona imputada llega a un arreglo con la víctima, sea económico o simbólico (un pago o disculpas públicas, entre otros). Para personas mayores de edad, procede una vez cada cinco años y se anota en el Registro Judicial. No se requiere el consentimiento del Ministerio Público ni que la persona imputada acepte los hechos.







· Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva.



Sobre lo anterior específicamente se definen los siguientes incisos del Artículo 311:







· Inciso A: el hecho denunciado no se realizó o no fue cometido por el imputado.



· Inciso B: hecho atípico.



· Inciso C: media causa justificación o inculpabilidad.



· Inciso E: sin elementos de prueba para presentar acusación y solicitar apertura a juicio.







En relación con el Inciso D del artículo 311 (Por Extinción de la Acción Penal), se enumeran los siguientes casos:







· Por muerte de imputado (art 30, inc. a).



· Por prescripción (art 30, inc. e).



· Por indulto o la amnistía (art 30, inc. g).



· Por la revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública (art 30, inc. h).



· Por incumplimiento plazo máximo de investigación (art 30, inc. l).



· Por vencimiento de plazo (sobr. Provisional) (art 30, inc. m).







· Razón de archivo: estado utilizado meramente desde la parte administrativa para finiquitar denuncias interpuestas ya fuera de manera formal o confidencial, pero que resultan improcedentes para trascender en la corriente judicial. A pesar de lo anterior, son casos que pasan por ciertos filtros investigativos y de fundamentación de hechos que se traducen en trabajo de análisis y escrutinio por parte de los fiscales; previo a separarlas definitivamente del flujo de trabajo en la materia.







· Procedencia de los casos entrados (despacho de procedencia): Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo. Se desglosan a modo de las categorías más comunes las siguientes:







Información adicional.







· Población Vulnerable en los entrados, parte ofendida / parte imputada: Incluir en las estadísticas los ejes transversales definidos por las reglas de Brasilia,“Concepto de las personas en situación de vulnerabilidad:  Una persona o grupo de personas se encuentran en condición de vulnerabilidad, cuando su capacidad para prevenir, resistir o sobreponerse a un impacto que les sitúe en situación de riesgo, no está desarrollada o se encuentra limitada por circunstancias diversas, para ejercitar con plenitud ante el sistema de justicia los derechos reconocidos por el ordenamiento jurídico. Podrán constituir causas de vulnerabilidad, entre otras, las siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a comunidades indígenas, a otras diversidades étnicas – culturales, entre ellas las personas afrodescendientes, así como la victimización, la migración, la condición de refugio y el desplazamiento interno, la pobreza, el género, la orientación sexual e identidad de género y la privación de libertad. La concreta determinación de las personas en condición de vulnerabilidad en cada país dependerá de sus características específicas, o incluso de su nivel de desarrollo social y económico”.







Las variables de poblaciones vulnerables incorporadas en el sistema de Gestión de Despachos Judiciales que se deben alimentar son las siguientes:







· Persona perteneciente a pueblos y comunidades indígenas, Persona afrodescendiente: Es identificada en el módulo de intervinientes en el campo “grupo étnico-racial.







· Persona adulta mayor: Es identificada en el módulo de intervinientes al ingresar la fecha de nacimiento del interviniente, el sistema calcula la edad, además el módulo permite identificar figura jurídica y el tipo de intervención (actor o demandado según corresponda).







·  Persona con discapacidad: Se entiende por discapacidad la situación que resulta de la interacción entre las personas con deficiencias físicas, psicosociales, intelectuales o sensoriales a largo plazo, y cualquier tipo de barreras de su entorno, que limiten o impidan su participación plena y efectiva en la sociedad, en igualdad de condiciones con las demás. También se encuentran en situación de discapacidad, aquellas personas que de manera temporal presenten tales deficiencias, que les limiten o impidan el acceso a la justicia, en igualdad de condiciones con las demás.







Lo siguiente son ejemplos del módulo de información de intervinientes que tiene el sistema de Gestión y que igualmente aplica para lo referente al Ministerio Público:
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· Cantidad de intervinientes por tipo: En este bloque se debe registrar el tipo de interviniente. Está agrupado de la siguiente manera:



· Imputado/a



· Imputado persona jurídica



· Ofendido/a



· Denunciante



· Actor o Demandado(a) Civil



· Querellado



· Querrellante



Así como el sexo de éstos, o en determinado caso, se incluyen las categorías Dato Ignorado y No aplica para el caso de la opción de Imputado persona jurídica.







· Comisiones y Notificaciones



[bookmark: _Hlk93051841]Corresponde a la cantidad de comisiones, es decir, los expedientes con tipo de caso Comisión (CR).



Comisiones recibidas: Son las presentadas en la fiscalía para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 



Comisiones diligenciadas y sin diligenciar: Estado utilizado para el cierre estadístico, con el debido resultado en las comisiones recibidas







· Expedientes en rezago.



Corresponde a la cantidad de expedientes con más de 2 años de haberse iniciado en la corriente judicial independientemente de la fecha de entrada a la fiscalía (fecha de inicio), y cuya finalidad es abordar la temática de la mora judicial. A pesar de lo anterior, se hace la salvedad de que por las características de los casos que forman parte de la corriente FAPTA, la experiencia indica que ninguno logra ser finiquitado en un periodo menor a los 3 años, por lo que los intervalos definidos para esta labor serán: Rezago de 3 a menos de 4 años / Rezago de 4 a menos de 5 años / Rezago de 5 a menos de 6 años / Rezago de 6 a menos de 7 años / Rezago de 7 a más años; permitiendo puntualizar los casos a los que se les tiene que dar prioridad de finiquito.



Los estados activos que se analizarán son:



· Trámite.



· Sobreseimiento provisional.



· Prejudicialidad.



· Sobreseimiento definitivo.



· Archivo temporal por Ausencia.



· Ausencia.







Generalidades del informe mensual ubicado en la plataforma “SIGMA”



1. En las cejillas restantes al Balance General, se encuentra la información desglosada de cada uno de los puntos anteriores. De esta manera se podrá dar seguimiento a cada uno de los expedientes. Recuerde usar esas cejillas para encontrar la información puntual de cada ítem.



2. La última carga que se verá reflejada en los informes extraídos desde la plataforma sigma, será la que se haga después del cierre mensual en el último día hábil del mes, cualquier modificación posterior incluso utilizando cambio de sesión, no podrá ser reflejada pues no se toma en cuenta en la carga.



3. Para cualquier cambio o dudas en este informe, debe comunicarse con estadística, ya que, dentro de lo posible, se debe asegurar la homogeneidad a nivel nacional de la información.



SIGMA-GESTION
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                                                        Poder Judicial –Dirección de Planificación

San José - Costa Rica

Telf.   2284-2400 / Apdo.  95-1003 / planificacion@poder-judicial.go.cr





795-PLA-ES-2024

Ref. SICE: 162-22

3 de julio de 2024







Señor(a):



· [bookmark: _Hlk77344508]Magistrada

Patricia Solano Castro, Presidenta

Comisión de la Jurisdicción Penal





· Máster

Hugo Porter Aguilar

Gestor Penal





Estimada señora y señor:



[bookmark: _Hlk170897631]Les remito el informe suscrito por la Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya, Jefa del Subproceso de Estadística, relacionado con la elaboración de las plantillas estadísticas para la medición en la materia Penal de Hacienda y Función Pública en cada una de las etapas jurisdiccionales (Juzgado, Tribunal y Tribunal de Apelación de Sentencia), así como para la Sala Tercera, acompañado de los respectivos instructivos donde se detallan conceptos y procedimientos estandarizados que sirvan de guía para alimentar de forma correcta los sistemas informáticos para esta instancia del proceso penal. 



Lo anterior en línea a lo establecido por el Consejo Superior como parte del oficio 532-2022 donde se establece como parte del acuerdo f.2):



El Subproceso de Estadística diseñará la nueva fórmula estadística para los nuevos contextos de probidad para Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera.

 

Es importante señalar que los archivos en formato de Excel y Word que se comparten son el resultado de múltiples sesiones de trabajo llevadas a cabo entre el Subproceso de Estadística con los usuarios considerados como expertos para la materia Penal de Hacienda y Función Pública de manera individual según la etapa, adjuntándose las minutas que derivaron de cada una.



		Descripción

		Archivo



		1. Sesión de trabajo Juzgado Penal

		





		2. Sesión de trabajo Tribunal Penal

		





		3. Sesión de trabajo Tribunal de Apelación de Sentencia Penal

		





		4. Sesión de trabajo Sala Tercera

		





		5. Fórmula estadística Juzgado Penal

		





		6. Manual Instructivo Juzgado Penal

		





		7. Fórmula estadística Tribunal Penal

		





		8. Manual Instructivo Tribunal Penal EJ-07, EJ-08

		





		9. Manual Instructivo Tribunal Penal EJ-10, EJ-11 y F-324

		





		10. Manual Instructivo Tribunal Penal EJ-12

		





		11. Fórmula estadística Tribunal de Apelación de Sentencia Penal

		





		12. Manual Instructivo Tribunal de Apelación de Sentencia Penal

		





		13. Fórmula estadística Sala Tercera

		





		14. Manual Instructivo Sala Tercera

		





		15. Relacionado con la creación de los nuevos contextos de Penal de Hacienda

		









Les solicito respetuosamente analizar este documento y enviar las observaciones que estimen pertinentes en un plazo de 5 días hábiles (según acuerdo del Consejo Superior en la sesión 44-2021, celebrada el 27 de mayo de 2021, artículo L), a partir de la fecha de recepción, con el fin de valorarlas previo a que sea elevado a conocimiento del Consejo Superior.  Deben tomar en consideración el criterio de las y los servidores judiciales del despacho a sus cargos que están involucrados, para lo cual es conveniente que les compartan estos resultados. En el caso de la Comisión de la Jurisdicción Penal, según el acuerdo del Consejo Superior en la sesión 95-2021, celebrada el 04 de noviembre de 2021, artículo XLIX; de requerir una ampliación de plazo, por favor informarlo a esta Dirección.



La respuesta debe ser enviada al correo electrónico oficial de la Dirección de Planificación:

planificacion@poder-judicial.go.cr





De no recibirse respuesta en el plazo concedido, se entenderá que no se tienen observaciones y se seguirá el trámite indicado en el segundo párrafo de este oficio. 





[bookmark: _Toc34230935]Atención de observaciones al informe en consulta 



En virtud de que el informe se envía en consulta, atentamente se requiere que para la remisión de las observaciones se indique lo siguiente: la observación de manera concreta, el número de página y párrafo al cual se refiere, para lo cual se solicita utilizar el siguiente formato: 



		Página

		Párrafo 

		Observación concreta  



		

		

		



		

		

		



		

		

		









Este informe constituye una versión preliminar en consulta, no ha sido conocido, ni aprobado por el Consejo Superior o la Corte Plena y según acuerdo del Consejo Superior 95-2019, del 31 de octubre de 2019, artículo XXIII, los documentos son públicos hasta su aprobación, lo anterior, para lo que corresponda.





Atentamente,





[bookmark: _Hlk170286831]Lic. Minor Alvarado Chaves, Jefe a.i.

Proceso Planeación y Evaluación





c. Archivo



xba





Este informe cuenta con las revisiones y ajustes correspondientes de las jefaturas indicadas.



		INFORME

		NOMBRE

		PUESTO



		Elaborado por:

		Máster Juan Pablo León Cerdas

		Profesional 2



		Aprobado por:

		Licda. Ana Ericka Rodríguez Araya

		Jefa Subproceso de Estadística



		Visto bueno por:

		Lic. Minor Alvarado Chaves

		Jefe a.i. Proceso Planeación y Evaluación







3

Trabajamos por el desarrollo de la administración de justicia       

con proyección e innovación
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			DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





			Minuta sobre Sesión de Trabajo


Fórmulas Estadísticas, Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública








			Tema de la reunión:


			Conformación de una primera propuesta de fórmulas estadísticas para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública. 


			N°:


			21-PLA-ES-MNTA-2024








			Objetivo:






			Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública








			Fecha


			Lugar


			Hora inicio


			Hora final





			15/1/2024


			Sesión virtual por Microsoft TEAMS


			10:00 a.m.


			11:30 a.m.








			Personas presentes


			Oficina


			Puesto


			Asistencia





			


			


			


			Sí


			No





			Hugo Porter Aguilar


			Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Juez coordinador


			X


			





			Melissa Cordero Solórzano


			Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Coordinadora Judicial


			X


			





			Luis Andrés Matamoros Jiménez


			Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnico Judicial


			X


			





			Juan Pablo León Cerdas


			Subproceso de Estadística


			Profesional


			X


			








			Asuntos Conversados





			· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmulas estadísticas para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.


· Explicación de don Hugo Porter en cuanto a lo referente al informe EJ-08 (Apelaciones), donde se hace la observación de que el registro de las apelaciones del código 1961 de SIGMA y que hace referencia específica al Tribunal de Hacienda y Función Pública, al parecer está incluyendo las apelaciones del Tribunal Ordinario (a excepción de las secciones A y F), indicándose por parte de don Hugo que no existe forma de desagregarlas siendo que él es el que resuelve ambas instancias. Se determina necesaria la consulta con los entes responsables de la implantación de los nuevos contextos de Penal de Hacienda para corroborar esto.











			Acuerdos





			1. Realizando la revisión del listado de los estados de casos activos, no corresponden a esta jurisdicción los relacionados con Justicia Restaurativa, llámese:


· R.P. Conciliación Condicionada JR


· R.P. Repar. Integral Daño JR


· R.P. Susp. Proceso a Prueba JR Denuncia por Escrito



2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que no aplican los siguientes:


· Conversión de la Acción Pública en Privada con Acc.Civil Resarcitoria.


· Conversión de la Acción Pública en Privada sin Acc.Civil Resarcitoria.



· Delitos de Acción Privada con Acción Civil Resarcitoria.



· Delitos de Acción Privada sin Acción Civil Resarcitoria.



· Extradición Procedimiento


En cuanto a los procedimientos, se dejan los cuatro utilizados en la parte ordinaria, llámese: Crimen Organizado, Especial, Ordinario y Querella de Acción Pública. Se incluye el referente a Tramitación compleja considerándose un procedimiento necesario y que no necesariamente corresponde a los casos que ingresan por Crimen Organizado.


Así mismo se excluyen de la propuesta inicial, las clases de asunto: Proced. Tramitación Compleja Con Acción Civil Resarcitoria y Proced. Tramitación Compleja Sin Acción Civil Resarcitoria siendo que como su nombre lo indica, corresponden a procedimientos y estarían contemplándose en el referente a Tramitación compleja.


3. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda eliminar los siguientes estados:


· Abrev. Condenado sin beneficio (se toma en consideración el ya existente Condenatoria con Abreviado)



· Desestimación 


· Proceso Extradición desistido 


· Proceso Extradición con Lugar 


· Proceso Extradición sin Lugar 


· Remitido al Cen.Conciliación


· Remitido a Justicia Restaurativa


· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños JR


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. JR


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)


· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella  (Delitos de acción privada)


· Sobreseimiento por retractación en querella


· Devuelto por trámite incompleto


4. En el bloque de Resultados de Resolución no forman parte de la materia:


· Extradición con Lugar


· Extradición Desistida


· Extradición sin Lugar


· Beneficio de Ejec. Condicional Revocado


· Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada


· II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Sin Lugar


· Restitución de las Cosas a su Estado Original


5. Respecto a las demás partes de la fórmula, llámese: EJ-08 (apelaciones), EJ-10 (Juicios fallados con sentencia), EJ-11 (Personas Sentenciadas), EJ-12 (Motivos de no realización de los debates señalados) y F-324 (Informe mensual de persona detenida y otros), una vez abordados se determina que no se les realizara ninguna modificación en cuanto a lo considerado en la parte ordinaria.


6. Por último y como parte de los acuerdos, Juan Pablo realiza la consulta al Departamento de Normalización sobre lo referente a los contextos establecidos para Penal de Hacienda en la parte de apelaciones, siendo que se indica que si se realizó desagregación para esta etapa también en relación con la parte ordinaria.


Al generar los informes de labores de SIGMA para los códigos 0951 (Tribunal Penal Ordinario) y 1961 (Tribunal Penal de Hacienda) para el mes de noviembre de 2023, lográndose determinar que los datos si están segregados.











			Anexos





			Nombre



Archivo



Fórmula estadística Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública 
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EJ-07







								PODER JUDICIAL



								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



								INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















				OFICINA: 1961								MES:								AÑO:







				I. BALANCE GENERAL								II. CASOS ENTRADOS (clases de asunto) y procedimiento																												III.  PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS								IV. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES







																																																Total				PRI - LSP



				Circulante al iniciar el mes				PRI - LSP				Clase de asunto				Total				Procedimiento



				Casos entrados				PRI - LSP - EXT												Crimen Organizado				Especial				Tramitación compleja				Ordinario				Querella de Acción Pública				LUGAR DE ORIGEN				N° DE CASOS				R.P. Conciliación Condicionada				PRI - LSP



				Casos reentrados				PRI - LSP																																								R.P. Pago de Multa				PRI - LSP



				Apertura testimonio de piezas				PRI - LSP				Auto de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí				Total				PRI - LSP				R.P.Rebeldía (en asuntos propios)				PRI - LSP



				Casos terminados				PRI - LSP				Auto de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí												R.P.Repar. Integral Daño				PRI - LSP



				Circulante al concluir el mes				PRI - LSP				Proced. Querella de Acción Pública con Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí												R.P. Susp. Prejudicialidad				PRI - LSP



				En Trámite				PRI - LSP				Proced. Querella de Acción Pública Sin Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí												R.P. Susp. Proceso a Prueba				PRI - LSP



				R.P. Conciliación Condicionada				PRI - LSP				Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí												R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.				PRI - LSP



				R.P. Pago de Multa				PRI - LSP				Proced. Abreviado sin Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Sí				No				Sí				Sí				Sí												R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)				PRI - LSP



				R.P.Rebeldía (en asuntos propios)				PRI - LSP



				R.P.Repar. Integral Daño				PRI - LSP				VI. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO POR ESTADO



				R.P. Prejudicialidad				PRI - LSP												ESTADO DEL APUNTE



				R.P. Susp. Proceso a Prueba				PRI - LSP				DILIGENCIAS AGENDADAS				Total				Realizada								No realizada								Continua				Pendiente



				R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.				PRI - LSP												Presencial				Mixta



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye la videoconferencia				Presencial				Mixta



				R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)				PRI - LSP				Total







				V. CASOS TERMINADOS								Debate oral unipersonal (juicio).				PRI - LSP



												Debate oral colegiado (juicio).				PRI - LSP



												Audiencia en Conciliación.				PRI - LSP



				Total				PRI - LSP				Audiencia Previa o Temprana.				PRI - LSP



												Continuación de debate oral.				PRI - LSP



				Abrev. Condenado con beneficio				PRI - LSP				Audiencia de fijación de pena.				PRI - LSP



				Abso. con lugar ACiv. Resar.				PRI - LSP				Audiencia de procedimiento abreviado.				PRI - LSP



				Abso. sin lugar ACiv. Resar.				PRI - LSP				Audiencia de anticipo de prueba.				PRI - LSP



				Absolutoria				PRI - LSP				Audiencia de apertura de evidencia.				PRI - LSP



				Accion Civil Resarcitoria Resuelta				PRI - LSP				Audiencia de medidas cautelares.				PRI - LSP



				Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales.				PRI - LSP				Audiencia de cambio medidas cautelares.				PRI - LSP



				Acumulado				PRI - LSP				Audiencia para suspensión de proceso a prueba.				PRI - LSP



				Cond. c/lugar ACiv. Res.				PRI - LSP				Audiencia de rebeldía.				PRI - LSP



				Cond. s/lugar ACiv. Res.				PRI - LSP				Audiencia de diligencias especiales



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Identificación de extraditables, entre otros				PRI - LSP



				Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.				PRI - LSP				Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles.				PRI - LSP



				Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.				PRI - LSP				Audiencia de verificación				PRI - LSP



				Cond. con Ejecu. Condicional				PRI - LSP



				Condenatoria				PRI - LSP				VII.  AUDIENCIAS OCUPADAS EN LA CELEBRACIÓN DE DEBATES SEGÚN TIPO DE INTEGRACIÓN



				Condenatoria - Absolutoria				PRI - LSP



				Condenatoria con Abreviado				PRI - LSP



				Fundamentación de pena resuelta				PRI - LSP												Total				Integración								Abreviado



				Incomp. o Remi. a otra Jurisd.				PRI - LSP																Unipersonal				Colegiado



				Proc. Esp. Abreviado, Se Rechaza				PRI - LSP



				Querella Rechazada				PRI - LSP				Una								PRI - LSP



				Querella con lugar				PRI - LSP				Dos								PRI - LSP



				Querella sin lugar				PRI - LSP				Tres								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.				PRI - LSP				Cuatro								PRI - LSP



				Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR				PRI - LSP				Cinco								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños				PRI - LSP				Seis								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.				PRI - LSP				Siete								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado				PRI - LSP				Ocho								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos				PRI - LSP				Nueve								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa				PRI - LSP				Diez								PRI - LSP



				Sob.Def.Ext.AP. Prescripción				PRI - LSP				Más de diez (especifique)								PRI - LSP



				Remitido a JEDO				PRI - LSP







				VIII. RESOLUCIONES DICTADAS PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA (REFERENTE A LO QUE SE ELEVA DE LOS JUZGADOS PENALES)







				RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN				Total				Tipo de resolución																								Características adicionales



												Sentencia escrita				Sentencia Oral				Autos orales				Autos escritos				Providencias				Auto de Segunda Instancia				Lleva número voto				Lleva número sentencia				Termina el proceso







				Absolutoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Actividad Procesal Defectuosa				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Acumulación				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Conciliación a plazo				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Conciliación Se revoca				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Conflicto de Competencia				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Condenatoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Condenatoria - Absolutoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Excepción Interpuesta. Con Lugar				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Excepción Interpuesta. Sin Lugar				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Comiso y/o Donación de Bienes al Estado				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Incompetencia				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Inhibitoria				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Aplicación				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Absolutoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Procedimiento Abreviado. Aprobado				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Condenatoria				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Procedimiento Abreviado. Rechazado				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Querella Desistida				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				Si



				Querella Rechazada o Inadmisible				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				Si



				Rebeldía				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Reparación Integral de Daños				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Resolución de Trámite				PRI - LSP				No				No				No				No				Si				No				No				No				No



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a				PRI - LSP				 				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Incumplimiento de la Fijación Plazo				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa				PRI - LSP				Si				Si				No				No				No				No				No				Si				Si



				Suspensión del Proceso a Prueba				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Suspensión por Prejudicialidad				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar Impuesta 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar. Aplicación 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar. Cancelación 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar. Modificación 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar. Revisión 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Medida Cautelar. Revocatoria 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva Se mantiene 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Aplicación 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Prórroga 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Se Ordena 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Modificación 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Revoca 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Sustitución 				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Desistido 				PRI - RR				No				No				No				No				No				Si				Si				No				No



				II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Inadmisible 				PRI - RR				No				No				No				No				No				Si				Si				No				No



				II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Con lugar 				PRI - RR				No				No				No				No				No				Si				Si				No				No



				II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar 				PRI - RR				No				No				No				No				No				Si				Si				No				No



				II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Sin lugar 				PRI - RR				No				No				No				No				No				Si				Si				No				No



				Restitución de las Cosas a su Estado Original. Acoge				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Restitución de las Cosas a su Estado Original. Rechaza				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Resuelve Competencia				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Adición y aclaración				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No



				Revocatoria de Rebeldía				PRI - LSP				No				No				Si				Si				No				No				No				No				No







				IX. INFORMACIÓN VARIA								X. BALANCE GENERAL EN ETAPA DE EJECUCIÓN







				Entregas a notificador				PRI



				Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N.				PRI



				Comisiones recibidas				CR



				Autos de liquidación de pena				PRI				Circulante al iniciar el mes				LEG



				Sentencias ejecutadas				PRI				Casos entrados 				LEG



				Personas detenidas sin sentencia				PRI				Casos reentrados				LEG



				Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden Inst. Criminología.				PRI				Casos terminados				LEG



				Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva  que están pendientes de captura				PRI				Circulante al concluir el mes				LEG



				Debates efectuados con defensor público				PRI



				Debates efectuados con defensor privado				PRI



				Debates efectuados con def. público y privado				PRI



				Debates efectuados con autodefensa				PRI



































































































































































EJ-08







																PODER JUDICIAL



																DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



																SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



																INFORME MENSUAL DE APELACIONES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















				OFICINA: 1961								MES:								AÑO:











				I. BALANCE GENERAL												IV.  CASOS TERMINADOS (estado)







				Circulante al iniciar el mes				RR								TIPO DE CASO (clase de asunto)				TOTAL				Rec. Apel. Con lugar				Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar				Rec. Apel. Sin lugar				Recurso Desistido				Recurso Inadmisible



				Casos entrados				RR



				Casos terminados				RR								1. Apelación de ejecución de la pena				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				Circulante al concluir el mes				RR								2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				II. OFICINA DE PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS												4. Apel. Medidas cautelares Prórroga				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																5. Apel. Medidas cautelares Cesa 				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				Código				Oficina								6. Apel. Medidas cautelares Modifica				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																8. Apel. Medidas cautelares Aplicación				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																9. Apel. Medidas cautelares Cancelación				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				III. TIPO DE CASO ENTRADO (clase de asunto)												10. Apel. Medidas cautelares Impuesta				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez				RR				RR				RR				RR				RR				RR



																12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				1. Apelación de ejecución de la pena				RR								13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)				RR								14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129				RR								15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				4. Apel. Medidas cautelares Prórroga				RR								16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				5. Apel. Medidas cautelares Cesa 				RR								17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				6. Apel. Medidas cautelares Modifica				RR								18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria				RR								19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				8. Apel. Medidas cautelares Aplicación				RR								20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				9. Apel. Medidas cautelares Cancelación				RR								21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				10. Apel. Medidas cautelares Impuesta				RR								22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez				RR								23. Apel. Conflicto de competencia				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga				RR								24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa				RR								25. Apel. Costas del proceso 				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene				RR								26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación				RR								27. Apel. Actividad procesal defectuosa				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga				RR								28. Apel. Recusación del Juzgado Penal				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena				RR								29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación				RR								30. Apel. Sobreseimiento Provisional				RR				RR				RR				RR				RR				RR



				19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca				RR



				20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución				RR



				21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico				RR



				22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)				RR



				23. Apel. Conflicto de competencia				RR



				24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro				RR



				25. Apel. Costas del proceso 				RR



				26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)				RR



				27. Apel. Actividad procesal defectuosa				RR



				28. Apel. Recusación del Juzgado Penal				RR



				29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)				RR



				30. Apel. Sobreseimiento Provisional				RR



				31. Apel. de gravamen irreparable				RR
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																								PODER JUDICIAL



																								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



																								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA







																								JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















								OFICINA: 1961												MES:												AÑO:







								DELITO(S) ASOCIADO(S)				NÚMERO ÚNICO				Abreviado				INTEGRACIÓN								ACCIÓN CIVIL				FECHA DE ENTRADA



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Tomar en consideración del tema de la itineración												FECHA DE TERMINO				CÓDIGO DE JUEZ



Usuario: Usuario:
El Juez decisor  es el Juez categoría 4, es lo mismo que Juez responsable,  como lo  indica  el Sistema de Gestión, es el que resolve lo procesal,  todo lo  que suceda en el expediente asignado a su cargo,  por ejemplo estado de rebeldía, prisión preventiva, medida cautelar,   solicitudes que presente las partes procesales (Defensor, Fiscal,  querellante, ect)., es el que integra, presidente o redacta sentencias, según corresponda.  El Juez tramitador, es categoría 1,  tiene que ver con la parte administrativa , de la  organización  del Tribunal en sí,  no va a juicios,  por eso su código es muy diferente a los jueces decisores. 												AUDIENCIAS ORALES				NÚMERO DE AUDICIENCIAS DE JUICIOS				TIPO DE DEFENSOR



Marjorie León Alfaro: Marjorie León Alfaro:
pegar con lo que se encuentra en Ej-07				DURACIÓN



																				Unipersonal				Colegiado								Fiscalía				Juzgado Penal				Tribunal Penal								PRESIDENTE				INTEGRANTE				INTEGRANTE



								PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP
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																								PODER JUDICIAL



																								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



																								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA







																								PERSONAS SENTENCIADAS POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















								OFICINA: 1961												MES:												AÑO:







								DELITO(S) ESTADISTICO 



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave				 NÚMERO ÚNICO				SEXO				EDAD				ESTADO CIVIL				NACIONALIDAD				LUGAR DE RESIDENCIA				REINCIDENCIA				TIPO DE SENTENCIA				MEDIDA / PENA				FECHA SENTENCIA				CONCURSO



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1. Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.

2. Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.



								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave																Civil								Residencia				dencia				Sentencia



								PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP				PRI - LSP
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								PODER JUDICIAL



								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



								TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 MOTIVO DE NO REALIZACIÓN DE LOS DEBATES SEÑALADOS























				OFICINA: 1961								MES:								AÑO:







				MOTIVO				CARPETA								MOTIVO				CARPETA











				Acción civil resarcitoria pendiente				PRI - LSP								Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)				PRI - LSP



				Acción Inconstitucionalidad				PRI - LSP								Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)				PRI - LSP



				Actividad procesal defectuosa 				PRI - LSP								Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)				PRI - LSP



				Acumulación 				PRI - LSP								Ausencia Actor/a Civil (Justificada)				PRI - LSP



				Anulado todo lo Actuado 				PRI - LSP								Ausencia Procurador/a (Injustificada)				PRI - LSP



				Error Señalamiento Debate 				PRI - LSP								Ausencia Procurador/a (Justificada)				PRI - LSP



				Incompetencia				PRI - LSP								Ausencia Testigos debidamente citados				PRI - LSP



				No se Citó/Not. Partes				PRI - LSP								Ausencia del representante del querellante				PRI - LSP



				Prejudicialidad				PRI - LSP								Ausencia Imputado/a (Injustificada)				PRI - LSP



				Recalificación del delito 				PRI - LSP								Ausencia Imputado/a (Justificada)				PRI - LSP



				Reorganización de Agenda 				PRI - LSP								Ausencia Intérprete				PRI - LSP



				Falta Prueba (dict. Perit. etc.)				PRI - LSP								Ausencia Ofendido/a (Injustificada)				PRI - LSP



				Inhibitoria Juez/a				PRI - LSP								Ausencia Ofendido/a (Justificada)				PRI - LSP



				No Hay Juez Nombrado				PRI - LSP								Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)				PRI - LSP



				Choque de debates (Defensor/a)				PRI - LSP								Imputado/a se presentó tarde				PRI - LSP



				Choques Debates (fiscal/a)				PRI - LSP								Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado				PRI - LSP



				Choque de debates (Procurador/a)				PRI - LSP								Intereses contrapuestos 				PRI - LSP



				Consulta a Sala Constitucional				PRI - LSP								Ausencia del representante del actor civil				PRI - LSP



				Ausencia Juez/a (Injustificada)				PRI - LSP								Por Desastre natural /Fuerza mayor				PRI - LSP



				Ausencia Juez/a (Justificada)				PRI - LSP								Solicitud Defensor/a Privado/a				PRI - LSP



				Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)				PRI - LSP								Solicitud Procurador/a				PRI - LSP



				Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)				PRI - LSP								Rebeldía				PRI - LSP



				Ausencia Fiscal/a (Injustificada)				PRI - LSP								Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario				PRI - LSP



				Ausencia Fiscal/a (Justificada)				PRI - LSP								Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas				PRI - LSP



				Cambio Defensor Público 				PRI - LSP								Falta de conexión para realizar videoconferencia				PRI - LSP



				Solicitud Defensor/a Público/a				PRI - LSP								Just.Rest. No se presentó abogado particular				PRI - LSP



				Por Solic. Ministerio  Público 				PRI - LSP								Just.Rest. Persona ofensora no se presentó				PRI - LSP



				No se Trasladó persona detenida por causa del despacho				PRI - LSP								Just.Rest. Persona víctima no se presentó				PRI - LSP



				Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 				PRI - LSP								Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes				PRI - LSP



				No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia				PRI - LSP								Las partes solicitan reprogramación				PRI - LSP



				No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria				PRI - LSP								Muerte imputado/a				PRI - LSP



				Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento				PRI - LSP								Renuncia Defensor/a Privado/a				PRI - LSP



				Por aplicación de Medida Alterna				PRI - LSP								Renuncia Defensor/a Público/a				PRI - LSP



				Adelanto de señalamiento				PRI - LSP								Cortes del fluido eléctrico				PRI - LSP



																Circular 47-2020				PRI - LSP
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																								PODER JUDICIAL



																								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



																								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



																								TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 INFORME MENSUAL DE PERSONA DETENIDA Y OTROS























								OFICINA: 1961								MES:								AÑO:







								A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia



								NÚMERO ÚNICO				INTERVINIENTE				SEXO				EDAD				ESTADO CIVIL				NACIONALIDAD				DELITO(S) ESTADISTICO 



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave				FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ				TIEMPO TRANSCURRIDO EN PRISIÓN PREVENTIVA



								     				     				     												     								     				     



								     				     				     												     				     				     				     



								     				     				     												     				     				     				     



								     				     				     												     				     				     				     



								     				     				     												     				     				     				     











								B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología



								NÚMERO ÚNICO				NOMBRE DE LA PERSONA SENTENCIADA				SEXO				NACIONALIDAD				DELITO(S) ESTADISTICO 



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave				FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ				TIEMPO TRANSCURRIDO SIN PONER A LA ORDEN DE CRIMINOLIGÍA				FECHA DE SENTENCIA				PENA IMPUESTA				MOTIVO DE LA NO REMISIÓN



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
1. Espera del resultado del recurso de casación.
2. Espera del resultado del recurso de apelación.
3. Tribunal Pendiente liquidación pena.
4. Pendiente extradición.
5. Otro



																																



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave				     				     				     				     								     				     				     				     				     
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			DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





			Minuta sobre Sesión de Trabajo


Fórmulas Estadísticas, Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública








			Tema de la reunión:


			Conformación de una primera propuesta de fórmula estadística para esta instancia penal 


			N°:


			129-PLA-ES-MNTA-2024








			Objetivo:






			Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública en esta instancia.








			Fecha


			Lugar


			Hora inicio


			Hora final





			12/2/2024


			Sesión virtual por Microsoft TEAMS


			9:00 a.m.


			10:00 a.m.











			Personas presentes


			Oficina


			Puesto


			Asistencia





			


			


			


			Sí


			No





			Rafael Mayid González González


			Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Juez coordinador


			X


			





			Marco Vinicio Ulate Herrera


			Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Coordinador Judicial


			X


			





			Velvet Yalitza Velásquez Córdoba


			Tribunal de Apelación de Sentencia Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnica Judicial


			X


			





			Juan Pablo León Cerdas


			Subproceso de Estadística


			Profesional


			X


			








			Asuntos Conversados





			· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.











			Acuerdos





			1. Se determina que a nivel del circulante activo por fase, solo se utiliza el denominado Etapa de impugnación siendo que las otras fases referentes a preparatoria, intermedia y juicio hacen referencia a la parte penal ordinaria.


Sobre la utilización del estado Devuelto, corregir trámite se hace la observación de que su uso se justifica en aquellos casos en los que se presenta un Recurso de revocatoria de una resolución del tribunal de juicio que no ha sido resuelta, por lo tanto, Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda no tiene la competencia para conocerla y no se puede solucionar en fase de impugnación. 



2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que no aplica para esta materia la categoría: Extradición. Proced.  


En cuanto a los procedimientos, se determina que el definido como Apelación de Sentencia en relación específica con la clase de asunto Gestión Transitoria, se hace la observación de que no todo lo que se apela (resoluciones) son sentencias, ya que lo que se dicta es una apelación de sentencia por inadmisibilidad. De ahí que se indica que un procedimiento más preciso para este tipo de clase de asunto sería Recurso de Apelación.


3. Para el bloque de casos terminados, se excluyen los referentes a las extradiciones, específicamente:


· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto con lugar



· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto sin lugar



· Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto parcialmente con lugar


En línea a lo anterior, se dejarán de considerar para esta instancia los resultados de resolución denominados:



· Sentencia en Proceso de Extradición con lugar



· Sentencia en Proceso de Extradición sin lugar


4. Por lo demás se acuerda que en caso de ser necesaria alguna modificación adicional, se conversará al respecto para mejorar la calidad del dato.











			Anexos





			Nombre



Archivo



Fórmula estadística Tribunal de Apelación de Sentencia Penal de Hacienda y Función Pública 
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Penal de Apelación de Hacienda y Función Pública v2.xlsx















Fórmula estadística







												PODER JUDICIAL



												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



												INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















				OFICINA: 1962								MES:								AÑO:







				I. BALANCE GENERAL				TOTAL				II. ENTRADOS POR CLASE DE ASUNTO								III. ENTRADOS POR PROCEDIMIENTO ASOCIADO A LA CLASE DE ASUNTO







				Circulante al iniciar				RR SOL				Total				0				Total				0



				Casos entrados				RR SOL



				Casos reentrados				RR SOL				Conflicto de Competencia				RR				Trámite de Recursos				RR



				Casos terminados				RR SOL				Prórroga Prisión Preventiva				SOL



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta				Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares				SOL



				Circulante al finalizar				RR SOL				Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)				SOL								SOL



												Recurso de Apelación de la Sentencia				RR				Apelación de Sentencia				RR



				Circulante final por estado																Apelación de Sentencia (tramitación compleja)



				En trámite				RR SOL												Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)



				Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad				RR SOL				Gestión Transitoria 



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios				RR				Recurso de Apelación				RR



				Suspendido por Consulta Facultativa				RR SOL



				Devuelto, corregir trámite				RR SOL



												IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS								V. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS CON REC. DE APELACION



				Circulante final por fase				RR SOL



				Etapa de impugnación				RR SOL				Total				RR SOL				Total				RR







												Juzgado								Juzgado



												Tribunales 								Tribunales 







				VII. TERMINADOS				TOTAL				VI. DELITOS VENIDOS CON RECURSO DE APELACION (Entrados)								VIII. DELITOS RESUELTOS CON RECURSO DE APELACION (terminados)







				Total								Total				RR				Total				RR



												Juzgado								Juzgado



				Incomp. En Admisibilidad				RR				Tribunales 								Tribunales 



				Por conflicto de competencia resuelto				RR



				Prórroga de medida cautelar definida



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico				SOL



				Rec.Apel.Sent. Con Lugar				RR



				Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar				RR



				Rec.Apel.Sent. Sin Lugar				RR



				Recurso Desistido				RR



				Recurso Inadmisible				RR



				Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado				RR



				Sob.Def.Ext.AP. Prescripción				RR











				IX. RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación				Total				TIPO DE RESOLUCIÓN



												Autos				Providencias				Sentencia Escrita				Sentencia Oral				Resolución escrita				Resolución (oral)				¿Lleva número de voto?







				Total







				Adición y aclaración Con Lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Adición y aclaración Sin Lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Suspensión por consulta de constitucionalidad				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Conflicto de competencia Resuelto				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Prórroga de medida cautelar con lugar				SOL				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Prórroga de medida cautelar sin lugar				SOL				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Recurso de Apelación. Con Lugar				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Recurso de Apelación. Sin Lugar				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Recurso de Revocatoria Con Lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Recurso de Revocatoria Sin Lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Recusación con lugar				RR				Sí				No				No				No				Sí				Sí				Sí



				Recusación sin lugar				RR				Sí				No				No				No				Sí				Sí				Sí



				Se admite desistimiento del recurso				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Recurso Inadmisible				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Resolución de Admisibilidad con lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Resolución de Admisibilidad sin lugar				RR				Sí				No				No				No				No				No				Sí



				Resolución de Trámite



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Para instructivo: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación				RR				No				Sí				No				No				No				No				Sí / No



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción				RR				No				No				Sí				Sí				No				No				Sí







				X. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO, POR ESTADO Y RESULTADO DEL APUNTE (perspectiva procesal)



												ESTADO DEL APUNTE



				DILIGENCIAS AGENDADAS				Total				Realizada												No realizada



												Videoconferencia				Presencial				Mixta				Videoconferencia				Presencial				Mixta



				Total



				Vista de apelación



				Vista para medida cautelar







				XI. MOTIVOS DE NO REALIZACIÓN DE LAS VISTAS







				Acción Inconstitucionalidad								Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)



				Actividad procesal defectuosa 								Ausencia Actor/a Civil (Justificada)



				Incompetencia								Ausencia Procurador/a (Injustificada)



				No se Citó/Not. Partes								Ausencia Procurador/a (Justificada)



				Inhibitoria Juez/a								Ausencia Testigos debidamente citados



				No Hay Juez Nombrado								Ausencia del representante del querellante



				Choque de debates (Defensor/a)								Ausencia Imputado/a (Injustificada)



				Choques Debates (fiscal/a)								Ausencia Imputado/a (Justificada)



				Choque de debates (Procurador/a)								Ausencia Intérprete



				Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)								Ausencia Ofendido/a (Injustificada)



				Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)								Ausencia Ofendido/a (Justificada)



				Ausencia Fiscal/a (Injustificada)								Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin comunicaciones)



				Ausencia Fiscal/a (Justificada)								Imputado/a se presentó tarde



				Ausencia Juez/a (Injustificada)								Intereses contrapuestos 



				Ausencia Juez/a (Justificada)								Ausencia del representante del actor civil



				Cambio Defensor Público 								Por Desastre natural /Fuerza mayor



				Solicitud Defensor/a Público/a								Solicitud Defensor/a Privado/a



				Por Solic. Ministerio  Público 								Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario



				No se Trasladó persona detenida por causa del despacho								Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas



				Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 								Falta de conexión para realizar videoconferencia



				No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia								Las partes solicitan reprogramación



				No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria								Muerte imputado/a



				Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento								Renuncia Defensor/a Privado/a



				Adelanto de señalamiento								Renuncia Defensor/a Público/a



				Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)								Cortes del fluido eléctrico



				Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)
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			DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





			Minuta sobre Sesión de Trabajo


Fórmulas Estadísticas en la Sala Tercera Penal Ordinario, Penal Juvenil y Hacienda y Función Pública








			Tema de la reunión:


			Conformación de una primera propuesta de fórmulas estadísticas para cada instancia penal 


			N°:


			239-PLA-ES-MNTA-2024








			Objetivo:






			Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y formalizar un machote más acorde con las necesidades de cada etapa.








			Fecha


			Lugar


			Hora inicio


			Hora final





			15/3/2024


			Sesión virtual por Microsoft TEAMS


			9:30 a.m.


			12:00 p.m.











			Personas presentes


			Oficina


			Puesto


			Asistencia





			


			


			


			Sí


			No





			Nannette Madrigal Hernández


			Sala Tercera


			Secretaria


			X


			





			Angélica Loaiza López


			Sala Tercera


			Letrada


			X


			





			Oscar Segura Loría


			Sala Tercera


			Técnico Judicial


			X


			





			José Alberto Meléndez Zúñiga


			Sala Tercera


			Técnico Judicial


			X


			





			Ana Ericka Rodríguez Araya


			Subproceso de Estadística


			Jefa


			X


			





			Juan Pablo León Cerdas


			Subproceso de Estadística


			Profesional


			X


			








			Asuntos Conversados





			· Abordaje de cada uno de los módulos de las propuestas de fórmulas estadísticas para cada instancia de la Sala Tercera tomando como precedente una plantilla anterior de la parte ordinaria, la cual se actualizó con los catálogos compartidos por la Unidad de Normalización en aras a determinar posibles modificaciones.











			Acuerdos





			1. A nivel de las carpetas, se justifica el uso de SOL considerando que son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como, por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


2. Se determina que a nivel del circulante activo por fase, se procede a dejar de tomar en consideración: Casación y Revisión, determinándose que los considerados en esa misma línea, pero como Fondo y Admisibilidad resultan suficientes. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que las fases: Supremos Poderes tanto en Admisibilidad como en Fondo, no aplican.



Así mismo, se considera la necesidad de incluir la fase denominada Solicitud para estudio para realizar el registro o movimientos dentro del despacho, por ejemplo, de un legajo que ingresa por solicitud para cancelar una prisión preventiva.  Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


3. En relación con los casos terminados, primeramente, se solicita deshabilitar el estado: Reabrir (Terminado). Por otro lado, en línea a la fase incluida como Solicitud para estudio, se requiere incorporar los estados: Term. Solicitud (se acoge), Term. Solicitud (se rechaza). 


De igual manera, se solicita habilitar el estado: Term. Aclaración y adición para aquellas causas que reingresan por una solicitud de Adición y aclaración considerando que una vez cerrado el expediente por primera vez, la itineración se bloquea en el sistema al ser devuelta por la Sala a la instancia correspondiente. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que el estado: Term. Conversión a Apelación, no aplica.


4. Para el bloque de casos entrados por clase de asunto, se solicita incluir 


· Prórroga de Prisión Preventiva 


· Recurso de Apelación


En línea a lo anterior, se estarían habilitando los procedimientos asociados respectivamente:


· Legajo de medida cautelar


· Apelación


Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


En relación con la fórmula de la etapa Penal Juvenil, se determina que para la clase de asunto Persona detenida es más recomendable cambiar esta etiqueta a: Menor de edad con interna. Por lo tanto, la primera se estaría deshabilitando.



5. En cuanto al bloque de Prioridad, se solicita habilitar: Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios, así como Delincuencia Organizada. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


Así mismo, se solicita deshabilitar para las etapas Ordinario y Penal de Hacienda la prioridad: Penal Juvenil Persona Detenida.


Para este mismo bloque, pero para la instancia de Penal Juvenil se solicita cambiar el nombre de la prioridad: Persona Detenida - Precedentes Contradictorios por Menor internado – Precedentes Contradictorios. Igualmente se solicita deshabilitar la prioridad: Ninguna.


6. En cuanto al bloque Tipos de Resolución según Resultados de Resolución se determina lo siguiente:



· Para el resultado Consulta preceptiva, se solicita cambiarlo por Consulta preceptiva admisible e incorporar en la misma línea, Consulta preceptiva inadmisible.



· Se solicita habilitar los resultados: Solicitud (se acoge) y Solicitud (se rechaza) en línea a lo también solicitado en la parte de casos terminados


· Por otro lado, se realiza la revisión de la estadística para todo el año de los periodos 2022 y 2023 para los resultados: Actividad Procesal. Rechazada y Actividad Procesal. Admitida siendo que solamente se encontró 1 caso durante el mes de abril de 2021 (Exp: 14-000739-0076). Por lo anterior se determina mantener esos resultados siendo que a pesar de que como se comento en la sesión de trabajo resultan casos sumamente esporádicos, se presentan.


Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.


· En relación con el resultado Supremos Poderes Otro, se solicita cambiarlo por los resultados: Supremos Poderes – Solicitud se acoge y Supremos Poderes – Solicitud se rechaza. Lo anterior aplica solamente para las instancias Ordinaria y Penal de Hacienda. 



De lo anterior, para la instancia Penal Juvenil los resultados anteriores se procederán a deshabilitar dado que no aplican.


· Una vez realizado el ejercicio de enlazar los resultados de resolución con los tipos, así como determinar cuáles resoluciones llevan número de voto se llega al acuerdo esto aplica para las demás instancias.


7. Por último, en el bloque de audiencias según tipos y estados de los apuntes, se considera necesario agregar el tipo: Juicio. Lo anterior aplica para las 3 instancias abordadas.











			Anexos





			Nombre



Archivo



Fórmula estadística Sala Tercera Ordinario 





[image: image1.emf]Fórmula Sala III 



(ordinario) v2.xlsx






Fórmula estadística Sala Tercera Penal Juvenil






[image: image2.emf]Fórmula Sala III 



(Penal Juvenil) v2.xlsx






Fórmula estadística Sala Tercera Penal de Hacienda y Función Pública






[image: image3.emf]Fórmula Sala III 



(Penal de Hacienda) v2.xlsx















Balance General







								PODER JUDICIAL																Carpetas



								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN																PRI: Principales



								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA																RR: Recurso



																								RA: Legajo de Medida Cautelar



								INFORME MENSUAL DE LABORES SALA TERCERA PENAL JUVENIL																IPE: Incidente Proceso de ejecución



																								SOL: Solicitudes







								MES:				AÑO:				CÓDIGO: 1258











								BALANCE GENERAL								CASOS TERMINADOS







								Circulante al iniciar				PRI / RR / RA / SOL



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala.				Acumulado				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Entrados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Consulta preceptiva				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Reentrados



Jesus: Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados				PRI / RR / RA / SOL				Archivado				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Terminados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Inadmisible				PRI / RR / RA / SOL



								Circulante al Finalizar por estado				PRI / RR / RA / SOL				Term. Casación con Lugar				PRI / RR / RA / SOL



								   En trámite				PRI / RR / RA / SOL				Term. Casación sin  Lugar				PRI / RR / RA / SOL



								   Suspendidos				PRI / RR / RA / SOL				Term. Revisión con lugar				PRI / RR / RA / SOL



																Term. Revisión sin lugar				PRI / RR / RA / SOL



								Circulante al Finalizar por Fase:								Term. Desistido				PRI / RR / RA / SOL



								Casación-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Devolución del expediente				PRI / RR / RA / SOL



								Casación-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Resolución de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Revisión-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Por incompetencia				PRI / RR / RA / SOL



								Revisión-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Conflicto de competencia				PRI / RR / RA / SOL



								Solicitud de Informe Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Solicitud (se acoge)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL



								Conflicto de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Term. Solicitud (se rechaza)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL



								Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL				Term. aclaración y adición



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				PRI / RR / RA / SOL







																Total:				PRI / RR / RA / SOL







								CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS								PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS







								Casación				PRI / RR / RA / SOL				Casación				PRI / RR / RA / SOL



								Revisión				PRI / RR / RA / SOL				Revisión				PRI / RR / RA / SOL



								Menor de edad con internamiento				PRI / RR / RA / SOL				Menor de edad con internamiento				PRI / RR / RA / SOL



								Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL



								Reconocimiento de sentencia extranjera				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Carta Rogatoria				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Cooperación Judicial Internacional				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Prórroga de prisión preventiva				PRI / RR / RA / SOL				Legajo de medida cautelar				PRI / RR / RA / SOL



								Recurso de Apelación



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.				PRI / RR / RA / SOL				Apelación				PRI / RR / RA / SOL







								Solicitud de informe:				PRI / RR / RA / SOL



								Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Informe ante la Sala Constitucional				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Secretaría de la Corte				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Asamblea Legislativa				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL







								Total				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL







								PRIORIDAD								CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO







								Extradición				PRI / RR / RA / SOL								PRI / RR / RA / SOL



								Revisión con internamiento				PRI / RR / RA / SOL



								Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL



								Querella				PRI / RR / RA / SOL



								Menor internado				PRI / RR / RA / SOL				CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO



								Menor internado - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL



								Tramitación compleja				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL



								Tramitación compleja menor internado				PRI / RR / RA / SOL



								Monitoreo electrónico				PRI / RR / RA / SOL				PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR



								Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL



								Delincuencia Organizada				PRI / RR / RA / SOL



																Total				RR



								Total				PRI / RR / RA / SOL







								BALANCE DE CONSULTAS



Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala.				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				OTRAS VARIABLES







								Circulante al iniciar				CON				Total



								Casos Entrados				CON



								     Secretaría de la Corte				CON



								     Asamblea Legislativa				CON				 Expedientes pasados a la OCJ



								     Solicitudes de Infoirme				CON				 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ



								Casos Reentrados				CON				 Notificaciones realizadas positivas por el despacho



								Casos Terminados				CON				 Comisiones recibidas



								Circulante al Finalizar por estado				CON















								RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO







								Resultado de resolución				Tipo de resolución



												Autos				Resolución Interlocutoria				Sentencia Escrita				Sentencia Oral				Resolución (escrita)				Resolución (oral)				Lleva número de voto







								CON PROYECTO				No				No				Sí				No				Sí				No				No



								Suspendido				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Acumulado				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Desistido				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Inadmisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Incompetencia en admisibilidad / fondo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Consulta preceptiva admisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Consulta preceptiva inadmisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Casación con lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Casación sin lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión con lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión sin lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Admisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Rechazada				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Admitida				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Con Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Sin Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se acoge)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se rechaza)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí







								TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE ACTORA								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE DEMANDADA



																Total				0				Total				0



								Defensor Público



								Defensor Privado								Según etnia								Según etnia



								Actor Civil								Persona adulta mayor								Persona adulta mayor



								Demandado Civil								Persona con discapacidad								Persona con discapacidad



								Ministerio Público								Niñas, niños y adolescentes								Niñas, niños y adolescentes



								Condenado



								Procurador General



								Victima								CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS



								Defensa Civil de la Victima								INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA								INTERVINIENTES POR SEXO



								Consultante								Total				0				Total				0



								Querellante



								Querellado								Tipo de interviniente								Tipo de interviniente



								PANI								Entidad jurídica								Hombre 



								Tercero de Buena Fe								Persona física								Mujer



								Imputado







								AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE



																Estado



								Tipo				Total				Realizado presencia				Realizado videoconferencia				No realizado presencial				No realizado videoconferencia				Pendiente				Sin Efecto



												0



								Audiencia oral y pública



								Votación



								Corte Plena



								Audiencia Oral y privada



								Juicio






























































































































































































































































































































































































































































































Balance General







																PODER JUDICIAL



																DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN																Carpetas



																SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA																PRI: Principales



																INFORME MENSUAL DE LABORES EN SALA TERCERA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA																RR: Recurso



																																RA: Legajo de Medida Cautelar



																																SOL: Solicitudes















												OFICINA: 1963								MES:				AÑO:







												BALANCE GENERAL								CASOS TERMINADOS







												Circulante al iniciar				PRI / RR / RA / SOL



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

				Acumulado				PRI / RR / RA / SOL



												Casos Entrados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Consulta preceptiva				PRI / RR / RA / SOL



												Casos Reentrados



Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados				PRI / RR / RA / SOL				Archivado				PRI / RR / RA / SOL



												Casos Terminados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Casación con lugar Código nuevo				PRI / RR / RA / SOL



																				Term. Casación sin lugar Código nuevo				PRI / RR / RA / SOL



												Circulante al Finalizar por estado				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Absolutoria				PRI / RR / RA / SOL



												   En trámite				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Condenatoria				PRI / RR / RA / SOL



												   Suspendidos				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Desestimado				PRI / RR / RA / SOL



																				Term. Supremos Poderes Incompetencia				PRI / RR / RA / SOL



												Circulante al Finalizar por Fase:								Term. Supremos Poderes Otro				PRI / RR / RA / SOL



												Casación-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Inadmisible				PRI / RR / RA / SOL



												Casación-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo				PRI / RR / RA / SOL



												Revisión-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Revisión con lugar				PRI / RR / RA / SOL



												Revisión-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Revisión sin lugar				PRI / RR / RA / SOL



												Supremos Poderes Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Desistido				PRI / RR / RA / SOL



												Supremos Poderes Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Conversión a Apelación				PRI / RR / RA / SOL



												Solicitud de Informe Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Devolución del expediente				PRI / RR / RA / SOL



												Conflicto de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Term. Resolución de Informe				PRI / RR / RA / SOL



												Solicitud para estudio



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

En el caso de las prisiones preventivas				PRI / RR / RA / SOL				Term. Solicitud (se acoge)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)				PRI / RR / RA / SOL



																				Term. Solicitud (se rechaza)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)				PRI / RR / RA / SOL



																				Term. aclaración y adición



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				PRI / RR / RA / SOL







																				Total:				PRI / RR / RA / SOL







												CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS								PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS







												Recurso de Casación				PRI / RR / RA / SOL				Casación				PRI / RR / RA / SOL



												Procedimiento de revisión				PRI / RR / RA / SOL				Revisión				PRI / RR / RA / SOL



												Proceso a miembros de los supremos poderes



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
				PRI / RR / RA / SOL				Proceso a Miembros de los Supremos Poderes				PRI / RR / RA / SOL



												Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL



												Reconocimiento de sentencia extranjera				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



												Carta Rogatoria				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



												Cooperación Judicial Internacional				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



												Prórroga de prisión preventiva				PRI / RR / RA / SOL				Legajo de medida cautelar				PRI / RR / RA / SOL



												Recurso de Apelación



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)				PRI / RR / RA / SOL				Apelación				PRI / RR / RA / SOL







												Solicitud de informe:



Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



												Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



												Informe ante la Sala Constitucional				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



												Secretaría de la Corte				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



												Asamblea Legislativa				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL







												Total				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL







												PRIORIDAD								CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO







												Extradición				PRI / RR / RA / SOL								PRI / RR  / RA 



												Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL



												Querella				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR  / RA 



												Persona Detenida				PRI / RR / RA / SOL



												Persona Detenida - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL				CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO



												Tramitación compleja				PRI / RR / RA / SOL



												Tramitación compleja Persona Detenida				PRI / RR / RA / SOL				Total				RR



												Monitoreo electrónico				PRI / RR / RA / SOL



												Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL



												Delincuencia Organizada				PRI / RR / RA / SOL



																				PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR



												Total				PRI / RR / RA / SOL



																				Total				RR







												BALANCE DE CONSULTAS



Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.								OTRAS VARIABLES







												Circulante al iniciar				CON				Total



												Casos Entrados				CON



												     Secretaría de la Corte				CON



												     Asamblea Legislativa				CON				 Expedientes pasados a la OCJ



												     Solicitudes de Informe				CON				 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ



												Casos Reentrados				CON				 Notificaciones realizadas positivas por el despacho



												Casos Terminados				CON				 Comisiones recibidas



												Circulante al Finalizar por estado				CON











								RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO







								Resultado de resolución				Tipo de resolución



												Autos				Resolución Interlocutoria				Sentencia Escrita				Sentencia Oral				Resolución (escrita)				Resolución (oral)				Lleva número de voto







								CON PROYECTO				No				No				Sí				No				Sí				No				No



								Suspendido				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Acumulado				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Desistido				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Inadmisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Incompetencia en admisibilidad / fondo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Consulta preceptiva admisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Consulta preceptiva inadmisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Casación con lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Casación sin lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión con lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión sin lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Desestimado				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Absolutoria				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Condenatoria				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Incompetencia				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes - Solicitud se acoge				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes - Solicitud se rechaza				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Admisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Rechazada				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Admitida				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Con Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Sin Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se acoge)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se rechaza)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí







								TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE ACTORA								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE DEMANDADA



																Total				0				Total				0



								Defensor Público



								Defensor Privado								Según etnia								Según etnia



								Actor Civil								Persona adulta mayor								Persona adulta mayor



								Demandado Civil								Persona con discapacidad								Persona con discapacidad



								Ministerio Público								Niñas, niños y adolescentes								Niñas, niños y adolescentes



								Condenado



								Procurador General



								Victima								CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS



								Defensa Civil de la Victima								INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA								INTERVINIENTES POR SEXO



								Consultante								Total				0				Total				0



								Querellante



								querellado								Tipo de interviniente								Tipo de interviniente



								PANI								Entidad jurídica								Hombre 



								Tercero de Buena Fe								Persona física								Mujer







								AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE



																Estado



								Tipo				Total				Realizado presencia				Realizado videoconferencia				No realizado presencial				No realizado videoconferencia				Pendiente				Sin Efecto



												0



								Audiencia oral y pública



								Votación



								Corte Plena



								Audiencia Oral y privada



								Juicio
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								PODER JUDICIAL																Carpetas



								DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN																PRI: Principales



								SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA																RR: Recurso



																								RA: Legajo de Medida Cautelar



								INFORME MENSUAL DE LABORES SALA TERCERA																CON: Consulta



																								SOL: Solicitudes







								MES:				AÑO:				CÓDIGO: 006











								BALANCE GENERAL								CASOS TERMINADOS







								Circulante al iniciar				PRI / RR / RA / SOL



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

				Acumulado				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Entrados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Consulta preceptiva				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Reentrados



Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados				PRI / RR / RA / SOL				Archivado



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.				PRI / RR / RA / SOL



								Casos Terminados				PRI / RR / RA / SOL				Term. Casación con lugar Código nuevo				PRI / RR / RA / SOL



								Circulante al Finalizar por estado				PRI / RR / RA / SOL				Term. Casación sin lugar Código nuevo				PRI / RR / RA / SOL



								   En trámite				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Absolutoria				PRI / RR / RA / SOL



								   Suspendidos				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Condenatoria				PRI / RR / RA / SOL



																Term. Supremos Poderes Desestimado				PRI / RR / RA / SOL



								Circulante al Finalizar por Fase:								Term. Supremos Poderes Incompetencia				PRI / RR / RA / SOL



								Casación-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Supremos Poderes Otro				PRI / RR / RA / SOL



								Casación-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Inadmisible				PRI / RR / RA / SOL



								Revisión-Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo				PRI / RR / RA / SOL



								Revisión-Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Revisión con lugar				PRI / RR / RA / SOL



								Supremos Poderes Fondo				PRI / RR / RA / SOL				Term. Revisión sin lugar				PRI / RR / RA / SOL



								Supremos Poderes Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Desistido				PRI / RR / RA / SOL



								Solicitud de Informe Admisibilidad				PRI / RR / RA / SOL				Term. Conversión a Apelación				PRI / RR / RA / SOL



								Conflicto de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Devolución del expediente				PRI / RR / RA / SOL



								Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL				Term. Resolución de Informe				PRI / RR / RA / SOL



																Term. Solicitud (se acoge)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL



																Term. Solicitud (se rechaza)



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL



																Term. aclaración y adición



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				PRI / RR / RA / SOL







																Total:				PRI / RR / RA / SOL











								CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS								PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS







								Recurso de Casación				PRI / RR / RA / SOL				Casación				PRI / RR / RA / SOL



								Procedimiento de revisión				PRI / RR / RA / SOL				Revisión				PRI / RR / RA / SOL



								Proceso a miembros de los supremos poderes



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
				PRI / RR / RA / SOL				Proceso a Miembros de los Supremos Poderes				PRI / RR / RA / SOL



								Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL				Conflictos de Competencia				PRI / RR / RA / SOL



								Reconocimiento de sentencia extranjera				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Carta Rogatoria				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Cooperación Judicial Internacional				PRI / RR / RA / SOL				Asistencia internacional				PRI / RR / RA / SOL



								Prórroga de prisión preventiva				PRI / RR / RA / SOL				Legajo de medida cautelar				PRI / RR / RA / SOL



								Recurso de Apelación



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud para estudio				PRI / RR / RA / SOL				Apelación				PRI / RR / RA / SOL







								Solicitud de informe:



Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe								



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Informe ante la Sala Constitucional				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Secretaría de la Corte				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL



								Asamblea Legislativa				PRI / RR / RA / SOL				Solicitud de Informe				PRI / RR / RA / SOL







								Total				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL















								PRIORIDAD								CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO







								Extradición				PRI / RR / RA / SOL								PRI / RR / RA / SOL



								Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL



								Querella				PRI / RR / RA / SOL				Total				PRI / RR / RA / SOL



								Persona Detenida				PRI / RR / RA / SOL



								Persona Detenida - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL				CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO



								Tramitación compleja				PRI / RR / RA / SOL



								Tramitación compleja Persona Detenida				PRI / RR / RA / SOL				Total				RR



								Monitoreo electrónico				PRI / RR / RA / SOL



								Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios				PRI / RR / RA / SOL				PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR



								Delincuencia Organizada				PRI / RR / RA / SOL







								Total				PRI / RR / RA / SOL				Total				RR







								BALANCE DE CONSULTAS



Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

				OTRAS VARIABLES







								Circulante al iniciar				CON				Total



								Casos Entrados				CON



								     Secretaría de la Corte				CON



								     Asamblea Legislativa				CON				 Expedientes pasados a la OCJ



								     Solicitudes de Informe				CON				 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ



								Casos Reentrados				CON				 Notificaciones realizadas positivas por el despacho



								Casos Terminados				CON				 Comisiones recibidas



								Circulante al Finalizar por estado				CON











								RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO







								Resultado de resolución				Tipo de resolución



												Autos				Resolución Interlocutoria				Sentencia Escrita				Sentencia Oral				Resolución (escrita)				Resolución (oral)				Lleva número de voto







								CON PROYECTO				No				No				Sí				No				Sí				No				No



								Suspendido				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Acumulado				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Desistido				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Inadmisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Incompetencia en admisibilidad / fondo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Consulta preceptiva admisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Consulta preceptiva inadmisible				Sí				Sí				No				No				Sí				No				No



								Casación con lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Casación sin lugar Código nuevo				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión con lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Revisión sin lugar				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Desestimado				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Absolutoria				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Condenatoria				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes Incompetencia				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes - Solicitud se acoge				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Supremos Poderes - Solicitud se rechaza				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Admisible				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Rechazada				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Actividad Procesal. Admitida				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Con Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Sin Lugar Adición y Aclaración				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se acoge)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí



								Solicitud (se rechaza)				No				No				Sí				No				Sí				No				Sí







								TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE VÍCTIMA								POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE IMPUTADA								Actor civil				Demandado civil



																Total				0				Total				0



								Defensor Público



								Defensor Privado								Según etnia								Según etnia



								Actor Civil								Persona adulta mayor								Persona adulta mayor



								Demandado Civil								Persona con discapacidad								Persona con discapacidad



								Ministerio Público								Niñas, niños y adolescentes								Niñas, niños y adolescentes



								Condenado



								Procurador General



								Victima								CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS



								Defensa Civil de la Victima								INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA								INTERVINIENTES POR SEXO



								Consultante								Total				0				Total				0



								Querellante



								Querellado								Tipo de interviniente								Tipo de interviniente



								PANI								Entidad jurídica								Hombre 



								Tercero de Buena Fe								Persona física								Mujer







								AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE



																Estado



								Tipo				Total				Realizado presencia				Realizado videoconferencia				No realizado presencial				No realizado videoconferencia				Pendiente				Sin Efecto



												0



								Audiencia oral y pública



								Votación



								Corte Plena



								Audiencia Oral y privada



								Juicio
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									PODER JUDICIAL


									DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


									SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL JUZGADO PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1960						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL						III. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGÚN PROCEDIMIENTO																		IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS
 (no incluye reentrados ni testimonio de piezas)


																					Procedimiento


															TOTAL			0			Crimen Organizado			Tramitación compleja			Ordinario			Probidad, transparencia y anticorrupción


																					No			No			Sí			Sí			LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS


			Circulante al iniciar			PRI			      Suspensión proceso a prueba			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio			PRI			No			No			Sí			Sí


			Casos entrados			PRI			      Suspensión Incapacidad sobreviniente			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida			PRI			No			No			Sí			Sí			Total			PRI


			Casos reentrados			PRI			      Suspensión por acción de inconstitucionalidad			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con acción civil y querella			PRI			No			No			Sí			Sí


			Testimonio de piezas			PRI			      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitación compleja			PRI			No			No			Sí			Sí			V. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES
(en expedientes que se quedan en el juzgado)


			Casos terminados			PRI			      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con querella			PRI			No			No			Sí			Sí


									      Conciliación (condicionada)			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria			PRI			No			No			Sí			Sí


			Circulante al concluir el mes por estado			PRI			      Rebeldía			PRI			Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado			PRI			Sí			Sí			No			Sí			      Suspensión proceso a prueba			PRI


			                             En tramitación			PRI			      Prejudicialidad			PRI			Solicitud de medida alterna			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Suspensión Incapacidad sobreviniente			PRI


			                             Con resolución provisional			PRI			      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.			PRI			Solicitud sobreseimiento oral			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Suspensión por acción de inconstitucionalidad			PRI


			                             En alzada     			PRI			      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba			PRI			Solicitud sobreseimiento escrito			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)			PRI


									      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño			PRI			Solicitud sobreseimiento provisional			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)			PRI


			Circulante al concluir el mes por fase						      Reparación integral daño			PRI			Solicitud sobreseimiento con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Conciliación (condicionada)			PRI


			                            Investigación			PRI									Solicitud de desestimaciones orales			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Rebeldía			PRI


			                            Intermedia			PRI			                                                            TOTAL			0			Solicitud de desestimaciones orales con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Prejudicialidad			PRI


															Solicitud de desestimaciones escritas			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.			PRI


															Solicitud de desestimaciones escritas con querella			PRI			Sí			No			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba			PRI


															Proced. Abreviado			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño			PRI


															Proced. Abreviado con querella			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			       Reparación integral daño			PRI


															Proced. Abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí


															Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí			                                                            TOTAL			0


															Acumulación de causas			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí


															Se remite al MP para continuar con la investigación			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí


															Solicitud de Rebeldía			PRI			Sí			Sí			Sí			Sí





			VI. CASOS TERMINADOS						VII. SOBRESEIMIENTOS DEFINITIVOS						VIII. COMISIONES Y NOTIFICACIONES





			TOTAL			0			TOTAL			0





			A. POR RESOLUCION DEFINITIVA			0			A.  Art. 311, incisos a, b, c, e			0			Expedientes entregados para notificar						PRI


			 Acumulación			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI


			 Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI			Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N						PRI


			 Auto ap. a juicio (con acción civil privada)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI


			 Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)			PRI			    Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Falta de probabilidad)


MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 			PRI			Comisiones recibidas						CR


			 Desestimación oral			PRI


			 Desestimación escrita			PRI			B.  Sob.Def. (Art.311 Inc D) (Ext.Acción Penal)			0			Comisiones diligenciadas						CR


			 Devuel.M.P.sanear act.proc.defec.


Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


			PRI			     Por vencimiento de plazo (sobr. provisional)			PRI


			 Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)


Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
			PRI			     Por prescripción			PRI


			Devuelto a MP: Captura de Rebelde			PRI			     Por pago de multa			PRI


			 Incompetencia / Remitido otra jurisdicción			PRI			     Por cumplimiento de plazo de suspensión proceso a prueba			PRI


			 Proceso abreviado con acción civil delegada			PRI			     Por cumplimiento reparación de daños			PRI			IX. AUDIENCIAS


			 Proceso abreviado con acción civil privada			PRI			     Por cumplimiento de conciliación condicionada			PRI									Estado del apunte


			 Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria			PRI			     Por desistimiento de la querella			PRI			Tipo de Audiencia						Realizada									No realizada									Continua			Pendiente


			 Proceso abreviado con querella			PRI			     Por muerte imputado			PRI									Videoconferencia			Presencial			Videoconfencia híbrida			Videoconferencia			Presencial			Videoconfencia híbrida


			 Remitido a Justicia Restaurativa


Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí			PRI			     Por incumplimiento plazo máximo de investigación			PRI			Audiencia preliminar			PRI


			 Remitido al Ctro de Conciliación			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.A)			PRI			Audiencia oral (vista)			PRI/SOL


			 Remitido otra jurisdicción - nueva investigación			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.B)			PRI			Audiencia temprana			SOL


			 Remitido a JEDO			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.C)			PRI			Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones			PRI


			 Resuelto por el Ctro de Conciliación			PRI			     Crit. Oport. (Art.22 Inc.D)			PRI			Audiencia de diligencias especiales			PRI/SOL





			B. POR RESOLUCIÓN PROVISIONAL


Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias			0									TOTAL			0


			 Sobreseimiento provisional			PRI





			X. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES


			RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN			Total			Tipo de resolución															Características adicionales


									Sentencia escrita			Sentencia Oral			Autos Orales			Autos Escritos			Providencias			Lleva número voto			Lleva número sentencia			Termina el proceso


			Aclaración y Adición			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Actividad Procesal Defectuosa			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Acumulación de Causas			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Allanamiento, Registro y Secuestro			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Anotación de Demanda			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Anticipo Jurisdiccional Prueba.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Apertura de Archivos Informáticos			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Archivo Fiscal. Objeción			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Cancelación de Gravamen y/o anotación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Caución  Real			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Caución Juratoria			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Comiso y/o Donación de Bienes al Estado			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conciliación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conciliación Se revoca			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Conflicto de Competencia			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Desestimación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Destrucción o Alteración de Evidencia			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Diligenciada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Disconformidad			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Embargo Preventivo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Embargo Real			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Entrega de Bienes Secuestrados			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Examen Mental del Imputado/a			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Con Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Sin Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Excusa			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Fijación de Plazo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Incompetencia 			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Internación para Observación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Intervención de las Comunicaciones			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Otros			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Pago de Fianza			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva Se mantiene			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Aplicación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Prórroga			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Revoca			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Sustitución			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Modificación de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aplicación			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aprobado			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Denegado			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			R.I. Prejudicialidad			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Resolución de Rebeldía y Captura.			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recurso de Revocatoria			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recusación. Con Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Recusación. Sin Lugar			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Resolución de Trámite			PRI			No			No			No			No			Si			No			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Se reanudan procedimientos (Rebeldía)			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Secuestro de expediente clínico y/o documentos			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Secuestro de Información Privada			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Sin Lugar. Medidas Cautelares			SOL			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)			PRI			Si			Si			No			No			No			No			No			Si


			Sobreseimiento Provisional			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo			PRI			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión en el Ejercicio del Cargo			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Suspensión por Prejudicialidad			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No


			Tramitación Compleja.			SOL			No			No			Si			Si			No			No			No			No





			BLOQUES CON INFORMACIÓN REFERENTE A SOLICITUDES








			XI. SOLICITUDES INTERPUESTAS						XII. BALANCE GENERAL DE SOLICITUDES





									Circulante al iniciar			SOL


			TOTAL			0			Casos entrados			SOL


									Casos terminados			SOL


			Aclaración y adición de la resolución			SOL			Circulante al concluir el mes			SOL


			Allanamiento			SOL


			Anotaciones causa penal, registro público			SOL


			Anotaciones de demanda			SOL			XIII. RESOLUCIONES DE LAS SOLICITUDES INTERPUESTAS


			Anticipo jurisdiccional de prueba			SOL


			Apertura de Evidencia			SOL			TOTAL			0


			Arresto domiciliario			SOL


			Comisiones, trámite			SOL			Diligenciada			SOL


			Depósito provisional de vehículo			SOL			No Diligenciada			SOL


			Gravamen			SOL


			Levantamiento de secreto bancario			SOL


			Libertad			SOL


			Medida Cautelar (no privativas de libertad)			SOL


			Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)			SOL


			Prisión Preventiva			SOL


			Modificación de la Prisión Preventiva			SOL


			Secuestro			SOL


			Secuestro documentos			SOL


			Suspensión procedimiento proceso a prueba			SOL


			Internamiento para Observación Imputado/a


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada						


MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 			


Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


			


Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
			


Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí			SOL


			Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones			SOL


			Criterio de Oportunidad			SOL


			Desestimación			SOL


			Destrucción o Alteración de Evidencia			SOL


			Embargo Preventivo o Real			SOL


			Examen Mental			SOL


			Excepciones Interpuestas			SOL


			Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria			SOL


			Inc. Recusación			SOL


			Incapacidad Sobreviniente Imputado/a


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Quitar Persona Menor Denunciada			SOL


			Incidente. Cobro de Honorarios			SOL


			Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción			SOL


			Incomunicación Imputado/a			SOL


			Inspección Corporal			SOL


			Intervención de las Comunicaciones			SOL


			Levantamiento de Cadáver			SOL


			Levantamiento de evidencia física			SOL


			Peritaje			SOL


			Prestación de Caución Juratoria			SOL


			Prestación de Caución Real			SOL


			Prisión Preventiva. Prórroga			SOL


			Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			SOL


			Conflicto de competencia			SOL


			Captura internacional			SOL


			Extradición activa			SOL


			Restitución de las Cosas a su Estado Original


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Creado el 5/10/2022
			SOL
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PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento mensual de trabajo en asuntos relacionados con el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública  (EJ-04).





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se genera el informe estadístico correspondiente al Juzgado Penal en materia de Hacienda y Función Pública, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.


Así mismo se dictan algunas referencias puntuales a artículos del Código Procesal Penal (en adelante CPP) para un mejor entender de las variables abordadas.





***************


FÓRMULA EJ-04 *


***************





[bookmark: _Hlk49859982]Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Comisiones recibidas (CR)


· Solicitudes interpuestas (SOL)





Bloques que conforman la plantilla


1. Balance General


· Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes y, por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


· Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


· Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que ya habían sido terminados estadísticamente en un determinado momento y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente. Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


· Apertura de testimonio de piezas:  Se aplica este concepto en los casos en que la oficina decida disgregar un expediente en otro(s) a fin de dar una tramitación diferente a las personas involucradas dentro del mismo caso. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos. Cuando un caso de éstos pase a conocimiento de otra oficina, la misma ha de reportarlo como caso entrado.


· Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


· Circulante al concluir: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. 


1. Este circulante debe desglosarse según estado de la siguiente manera:


· En Tramitación 





· Resolución Provisional





· En Alzada: con respecto al cierre estadístico en aquellos expedientes que se ha dictado una resolución que da por finalizada una causa, como por ejemplo un sobreseimiento, desestimación o auto apertura a juicio y que ya sea una parte o varias partes la apelan. El procedimiento que se sigue en este tipo de casos es dejar en trámite el expediente principal, crear el recurso, enviarlo al Tribunal y una vez que el superior confirme o revoque la sentencia, se cierra estadísticamente o se continúa con la causa.





2. Así mismo, se destina la desagregación por fase donde a pesar de que los casos que se están registrando son carpetas principales (PRI), se desagregara de la siguiente manera:


· Investigación o preparatoria: corresponde a las desestimaciones siendo estas el acto conclusivo por parte del Ministerio Público. Lo anterior avalado por lo que indica el Art. 282 del CPP donde se expresa que el correcto accionar procesal es el traslado del caso al juez de la etapa preparatoria.





· Intermedia:  corresponde a los casos que ingresan como carpeta PRI.





2. Circulante con Resoluciones provisionales: se refiere a la totalidad de las resoluciones emitidas durante el mes y que forman parte del circulante activo, pero que no tienen carácter definitivo, es decir, no finalizan el proceso.  Se desglosan de la siguiente manera:


1. Suspensión de proceso de prueba


2. Suspensión Incapacidad sobreviniente


3. Suspensión por acción de inconstitucionalidad


4. Criterio oportunidad (Art. 22, Inc. b)


5. Criterio oportunidad (Art. 22, Inc. d)


6. Conciliación (condicionada)


7. Rebeldía


8. Prejudicialidad


9. Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.


10. Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño


11. Reparación integral daño.





3. Casos Entrados (clase de asunto): Estos casos son los que el Ministerio Público traslada al Juzgado Penal con diferentes tipos de solicitud e ingresan al circulante activo del Juzgado Penal mediante alguna de las siguientes clases de asuntos:


1. Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio: para esta clase se desagregan las categorías incluyendo la genérica: con persona detenida, con acción civil y querella, con tramitación compleja, con querella, con acción civil resarcitoria, sin acción civil resarcitoria y crimen organizado.


2. Solicitud de medida alterna: esta clase permite registrar los casos que corresponden a los procesos por ejemplo de conciliación procedentes del Ministerio Público.


3. Solicitud Sobreseimiento oral 


4. Solicitud Sobreseimiento escrito 


5. Solicitud de Sobreseimiento provisional: cuando se requiere por parte de la fiscalía según Art. 314 del CPP. 


6. Solicitud de Sobreseimiento con querella


7. Solicitud Desestimaciones orales 


8. Solicitud Desestimaciones escritas 


9. Procedimiento abreviado


10. Procedimiento abreviado con querella


11. Procedimiento abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria


12. Procedimiento abreviado con Acción Civil Resarcitoria


13. Acumulación de causas: permite tomar en consideración aquellos casos en los que la Fiscalía no presenta un acto conclusivo siendo que lo que se requiere es la acumulación de otro expediente con las mismas partes y donde se investigan los mismos hechos.  Hay que tomar en consideración que en aquellos casos en donde si se dé un acto conclusivo del proceso en la etapa preparatoria (llámese: desestimación, sobreseimiento, conciliación, etc) y que requiera de una acumulación a nivel de la etapa intermedia, la clase de asunto con la que se ingresa debe ir en esa línea, no por acumulación.


14. Se remite al MP para continuar con la investigación: permite tramitar aquellas causas donde se necesita cerrar el expediente TP que se ordenó crear en el Juzgado y debe remitirse al MP. 


15. [bookmark: _Hlk161907741]Solicitud de Rebeldía: utilizado para ingresar los casos que ingresan por esta clase de asunto, ingresando como un principal.





En relación con los procedimientos asociados a estas clases de asunto, se presenta el siguiente cruce de relación, donde se muestras las posibilidades avaladas y activas a nivel del Sistema de Gestión:
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4. Procedencia de los casos entrados: Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo





5. Resoluciones provisionales dictadas en el mes: corresponde a expedientes que se quedan en el Juzgado Penal y poseen estados idénticos a los establecidos como parte del apartado 2 del Circulante con Resolución Provisional.





6. Casos Terminados:


A. Por resolución definitiva:


1. Acumulación: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.


2. Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)


3. Auto ap. a juicio (con acción civil privada)


4. Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)


5. Desestimación: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia o las actuaciones policiales (por ejemplo, un informe preparatorio o una investigación), cuando:


● El hecho denunciado no sea delito


● No existan pruebas suficientes para acusar


● No se pueda proceder, por alguna razón.


El caso puede ser reabierto, si fuera necesario. De lo anterior se definen como estados del proceso: Solicitud Desestimación por atipicidad (Art. 282), Desestimación por imposibilidad de proceder (Art. 282) y Solicitud Desestimación por atipicidad por elementos probatorios insuficientes (Art. 299).


6. Devuelto al Ministerio Público sanear actividad procesal defectuosa: en aras a que el procedimiento minimice la cantidad de expedientes pasados del M.P. al Juzgado Penal por esta causa, se propone lo siguiente:


 1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.


2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.





7. Devuelto Ministerio Público (deniega gestión): El procedimiento estadístico propuesto para las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:


1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.


2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.


3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.


Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.





8. [bookmark: _Hlk161908937]Devuelto a MP: Captura de Rebelde: utilizado en caso de que la persona rebelde es localizada y puesta a la orden del juez de la etapa intermedia, finiquitando la causa en el Juzgado Penal y delegando nuevamente el proceso al Ministerio Público para seguimiento de las labores investigativas





9. Incompetencia: ocurre cuando el juzgado declina su falta de competencia y remitirá las actuaciones al despacho competente.





10. Proceso abreviado con acción civil delegada


11. Proceso abreviado con acción civil privada


12. Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria


13. Remitido a Justicia Restaurativa


14. Remitido al Centro de Conciliación


15. Remitido otra jurisdicción - nueva investigación


16. Resuelto por el Centro de Conciliación


17. Sobreseimiento Definitivo: Solicitud de la Fiscalía al Juzgado Penal para que se archive la denuncia de manera definitiva. 





B. Por Resolución Provisional





18. Sobreseimiento Provisional: Si no corresponde el sobreseimiento definitivo y los elementos de prueba resultan insuficientes para realizar el juicio, se ordenará el sobreseimiento provisional, por auto fundado que mencione concretamente los elementos de prueba específicos que se espera incorporar. Se harán cesar las medidas cautelares impuestas al imputado. Si nuevos elementos de prueba permiten la continuación del procedimiento, el tribunal, a pedido de cualquiera de las partes, admitirá la prosecución de la investigación. Si dentro del año de dictado el sobreseimiento provisional no se solicita la reapertura, se declarará, de oficio, la extinción de la acción penal. (Art 314, CPP).





7. Sobreseimientos Definitivos:


Significa “desistir de la pretensión que se tenía”. Es una resolución judicial dictada por un juez de la etapa intermedia o de juicio que pone fin al proceso con carácter de cosa juzgada material, una vez que la misma adquiere firmeza, cuando faltan los requisitos taxativos que señala la ley para ameritar y justificar el ejercicio y la promoción de la acción penal hasta la etapa plenaria, en ausencia de un requerimiento fiscal acusatorio que pueda sostenerse por el ente acusador mediante una teoría del caso sólida y sostenible y que además, sólo puede ser solicitada después de llevada a cabo la declaración indagatoria del imputado. Sus efectos son el cierre irrevocable del procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dictó, impidiendo por ello una nueva persecución penal por el mismo hecho y cesando de inmediato las medidas cautelares impuestas (Cfr. artículo 313 del Código Procesal Penal).





El sobreseimiento definitivo procederá cuando:





A. Artículo 311:


· Inc. A: El hecho no fue realizado o no fue cometido por la persona denunciada.


· Inc. B (Hecho atípico): El hecho que se denunció no es delito o no está adecuado a una figura penal.


· Inc. C (Causa justificación o inculpabilidad) 


· Inc. E (Falta de probabilidad): No hay pruebas suficientes para ir a un juicio. 





B. Por Extinción de la Acción Penal (Art. 311, Inc. D)


· De conformidad con el artículo 30 del Código Procesal Penal, procede la solicitud y el dictado de un sobreseimiento definitivo cuando el imputado de la causa haya fallecido, si se tratase de coautores y partícipes procede contra la persona fallecida y se realiza un testimonio de piezas para todos los demás implicados. 


· Procede también con el desistimiento de la querella y con el pago del máximo previsto para la pena de multa realizado antes del juicio oral. 


· También, con la aplicación de un criterio de oportunidad: Art 22 del CPP, Inc. a (insignificancia del hecho); Inc. b (colaboración como informante en asuntos de crimen organizado, criminalidad violenta o de tramitación compleja); Inc. c (daños físicos o morales graves del imputado) y el Inc. d (en espera de tramitología por hechos delictivos cometidos en el extranjero).


· Cuando la causa haya prescrito, con el cumplimiento de la suspensión del proceso a prueba sin que esta sea revocada, con el otorgamiento del indulto o la amnistía. 


· Asimismo, procede con la revocatoria de la instancia privada en los delitos de acción pública a instancia privada, con la muerte del ofendido cuando la misma no es continuada por sus herederos. 


· También con el cumplimiento de la conciliación, la reparación integral del daño o de la suspensión del proceso a prueba, una vez que ha sido verificado dicho cumplimiento por el juez de garantías. 


· Asimismo, se sobresee la causa por el incumplimiento de los plazos máximos de la investigación preparatoria de acuerdo con el procedimiento para el control de la duración del proceso (Cfr. artículos 171 al 174 del Código Procesal Penal).


· Así como cuando no se ha reabierto la investigación dentro del plazo de un año en virtud del dictado de un sobreseimiento provisional.


· Así mismo se contemplan en este apartado la Conciliación, Cumplimiento de Reparación Integral de Daños y Cumplimiento plazo suspensión del proceso a prueba competentes a la Oficina de Justicia Restaurativa.











8. Comisiones y Notificaciones


· Expedientes entregados para notificar.


· Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N


· Comisiones, cantidad de expedientes con tipo de caso Comisión (CR), Comisiones recibidas: para notificar, inspección ocular, recepción de prueba y testigos, allanamientos (no incluyen las creadas por el despacho para enviar a otra oficina). 


Comisiones diligenciadas y sin diligenciar.





9.   Resoluciones Dictadas en el mes


Este apartado registra primeramente el listado de todos los posibles resultados de las resoluciones, así como los tipos de resoluciones que se dictan y algunas características adicionales de éstas, donde se indica en qué escenarios, estos cruces de variables son posibles y en cuáles no.


a) Resultado de resolución.


· Abandono del Domicilio del Agresor/a


· Aclaración y Adición


· Actividad Procesal Defectuosa


· Acumulación de Causas


· Allanamiento, Registro y Secuestro


· Anotación de Demanda


· Anticipo Jurisdiccional de Prueba


· Anticipo Jurisdiccional Prueba. Admitido


· Anticipo Jurisdiccional Prueba. No Admitido


· Apertura de Archivos Informáticos


· Archivo Fiscal. Objeción


· Arresto Domiciliario


· Auto de Apertura a Juicio


· Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)


· Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)


· Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)


· Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)


· Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo


· Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional


· Cancelación de Gravamen y/o anotación


· Caución Real


· Caución Juratoria


· Comiso y/o Donación de Bienes al Estado


· Conciliación


· Conciliación Se revoca


· Conflicto de Competencia


· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A


· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B


· Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D


· Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada


· Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público


· Desestimación


· Destrucción o Alteración de Evidencia


· Diligenciada


· Disconformidad


· Embargo Preventivo


· Embargo Real


· Entrega de Bienes Secuestrados


· Examen Mental del Imputado/a


· Excepción Interpuesta. Con Lugar


· Excepción Interpuesta. Sin Lugar


· Excusa


· Fijación de Plazo


· Identificación y Marcación de Billetes


· Impedimento de Salida del País


· Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve


· Incompetencia 


· Internación para Observación


· Intervención de las Comunicaciones


· Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.


· Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal


· Orden de Libertad. Otros


· Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal


· Orden de Libertad. Por Pago de Fianza


· Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva


· Presentación Periódica ante Tribunal


· Prisión Preventiva Se mantiene


· Prisión Preventiva. Aplicación


· Prisión Preventiva. Modificación


· Prisión Preventiva. Prórroga


· Prisión Preventiva. Revoca


· Prisión Preventiva. Sustitución


· Procedimiento Abreviado. Aplicación


· Procedimiento Abreviado. Aprobado


· Procedimiento Abreviado. Denegado


· Prohibición de Concurrir a Determinadas Reuniones o Lugares


· Prohibición de Convivir o Comunicarse con Personas Determinadas


· R.I. Prejudicialidad


· Resolución de Rebeldía y Captura: según el criterio de la Comisión de Jurisdicción Penal, quienes en el oficio CJP N°016-2023 e implementado en el oficio 321-PLA-ES-2023 de la Dirección de Planificación


· Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación


· Recurso de Revocatoria


· Recusación. Con Lugar


· Recusación. Sin Lugar


· Requisa


· Resolución de Trámite


· Restitución de las Cosas a su Estado Original


· Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público


· Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)


· Secuestro de expediente clínico y/o documentos


· Secuestro de Información Privada


· Sin Lugar. Medidas Cautelares


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)


· Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)


· Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)


· Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)


· Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)


· Sobreseimiento Provisional


· Suspensión del Proceso a Prueba


· Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca


· Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo


· Suspensión en el Ejercicio del Cargo


· Suspensión por Prejudicialidad


· Tramitación Compleja. Aprueba


· Tramitación Compleja. Deniega





b) Tipo de Resolución.


· Sentencia escrita	


· Sentencia Oral	


· Autos	


· Providencias	


· Auto de Segunda Instancia





c) Características adicionales


· Lleva número de voto	


· Lleva número de sentencia	


· Termina el proceso





El cruce de asociación analizado y aprobado entre los resultados de las resoluciones así como de los tipos de resolución y características adicionales se muestran a continuación: 
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10.  Solicitudes interpuestas


· Aclaración y adición de la resolución


· Allanamiento


· Anotaciones causa penal, registro público


· Anotaciones de demanda


· Anticipo jurisdiccional de prueba


· Apertura de Evidencia


· Arresto domiciliario


· Comisiones, trámite


· Depósito provisional de vehículo


· Gravamen


· Levantamiento de secreto bancario


· Libertad


· Medida Cautelar (no privativas de libertad)


· Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)


· Prisión Preventiva


· Modificación de la Prisión Preventiva


· Remates


· Secuestro


· Secuestro documentos


· Suspensión procedimiento proceso a prueba


· Internamiento para Observación Imputado/a o Persona Menor Denunciada


· Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones


· Criterio de Oportunidad


· Desestimación


· Destrucción o Alteración de Evidencia


· Embargo Preventivo o Real


· Examen Mental


· Excepciones Interpuestas


· Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria


· Inc. Recusación


· Incapacidad Sobreviniente Imputado/a o Persona Menor Denunciada


· Incidente. Cobro de Honorarios


· Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción


· Incomunicación Imputado/a


· Inspección Corporal


· Intervención de las Comunicaciones


· Investigación Corporal Imputado/a o Persona Menor Denunciada


· Levantamiento de Cadáver


· Levantamiento de evidencia física


· Peritaje


· Presentación Periódica ante Tribunal o Autoridad Competente


· Prestación de Caución Juratoria


· Prestación de Caución Real


· Prisión Preventiva. Prórroga


· Arresto domiciliario con monitoreo electrónico


· Conflicto de competencia


· Captura internacional


· Extradición activa


· Restitución de las cosas a su estado original





11.  Balance General de Solicitudes


· Circulante al iniciar


· Casos entrados


· Casos terminados


· Circulante al concluir el mes





12.   Resoluciones a las solicitudes interpuestas


· Diligenciada


· No Diligenciada








En el caso de las audiencias para esta etapa del proceso, se requiere de una mejora a nivel de informática para poder segregar exclusivamente las que pertenecen a Penal de Hacienda, dado que por la estructura que posee en la actualidad la Agenda Cronos hacia esta materia es de competencia nacional.


Por lo tanto, la medición de este bloque se realizará a nivel general como ha sido la constante a la fecha, es decir, en la etapa de Juzgados Penales ordinarios que es donde se está reflejando toda la estadística.


SIGMA-GESTION
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1I1. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGUN PROCEDIMIENTO

TOTAL

Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con accién civil y querella
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitacién compleja
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con querella

Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio con Accién Civil Resarcitoria
Acusacién y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado
Solicitud de medida alterna

Solicitud sobreseimiento oral

Solicitud sobreseimiento escrito

Solicitud sobreseimiento provisional

Solicitud sobreseimiento con querella

Solicitud de desestimaciones orales

Solicitud de desestimaciones orales con querella

Solicitud de desestimaciones escritas

Solicitud de desestimaciones escritas con querella

Proced. Abreviado

Proced. Abreviado con querella

Proced. Abreviado con querella y Accién Civil Resarcitoria

Proced. Abreviado con Accién Civil Resarcitoria

Acumulacién de causas

Se remite al MP para continuar con la investigacion
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IX. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES

Caracteristicas adicionales

RESULTADO DE LA RESOLUCION Total
Sentencia escrita Sentencia Oral Autos Orales Autos Escritos Providencias Lleva nimero voto | Lleva niimero sentencia | Termina el proceso

Aclaracién y Adicién SOL No No si si No No No No
Actividad Procesal Defectuosa SOL No No si si No No No No
Acumulacién de Causas SOL No No si si No No No No
Allanamiento, Registro y Secuestro SOL No No si si No No No No
Anotacién de Demanda SOL No No si si No No No No

SOL No No si si No No No No
Apertura de Archivos Informaticos SOL No No si si No No No No
Archivo Fiscal. Objecién SOL No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusacién Piblica) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio (Suspensién del Proceso a Prucba) PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo PRI No No si si No No No No
Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional PRI No No si si No No No No
Cancelacién de Gravamen y/o anotacién SOL No No si si No No No No
Caucién Real SOL No No si si No No No No
Caucién Juratoria SOL No No si si No No No No
Comiso y/o Donacién de Bienes al Estado SOL No No si si No No No No
Conciliacién PRI No No si si No No No No
Conciliacién Se revoca PRI No No si si No No No No
Conflicto de Competencia SOL No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. A PRI No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. B PRI No No si si No No No No
Criterio de Oportunidad. Articulo 22 Inc. D PRI No No si si No No No No
Cuidado y Vigilancia en Persona o Institucién Determinada SOL No No si si No No No No
Denegacién de Gestién. Devolucién al Ministerio Publico SOL No No si si No No No No
Desestimacién PRI No No si si No No No No
Destruccién o Alteracién de Evidencia SOL No No si si No No No No
Diligenciada SOL No No si si No No No No
Disconformidad PRI No No si si No No No No
Embargo Preventivo SOL No No si si No No No No
Embargo Real SOL No No si si No No No No
Entrega de Bienes Secuestrados SOL No No si si No No No No
Examen Mental del Imputado/a SOL No No si si No No No No
Excepcién Interpuesta. Con Lugar SOL No No si si No No No No
Excepeién Interpuesta. Sin Lugar SOL No No si si No No No No
Excusa SOL No No si si No No No No
Fijacién de Plazo SOL No No si si No No No No
Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuclve SOL No No si si No No No No
Incompetencia SOL No No si si No No No No
Internacién para Observacién SOL No No si si No No No No
Intervencién de las Comunicaciones SOL No No si si No No No No
Levantamiento de Secreto sobre Informacién Bancaria y/u ofra. SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Aprobacién de la Solicitud del Fiscal SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Otros SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Pago de Fianza SOL No No si si No No No No
Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisién Preventiva SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva Se mantiene SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Aplicacién SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Prérroga SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Revoca SOL No No si si No No No No
Prisién Preventiva. Sustitucién SOL No No si si No No No No
Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad) SOL No No si si No No No No
Modificacién de medida cautelar (no privativa de libertad) SOL No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Aplicacién PRI No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Aprobado PRI No No si si No No No No
Procedimiento Abreviado. Denegado PRI No No si si No No No No
RUL Prejudicialidad SOL No No si si No No No No
Resolucién de Rebeldia y Captura. PRI No No si si No No No No
Rebeldia. Solicitud del Ministerio Publico SOL No No si si No No No No
Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelacién SOL No No si si No No No No
Recurso de Revocatoria SOL No No si si No No No No
Recusacién. Con Lugar SOL No No si si No No No No
Recusacién. Sin Lugar SOL No No si si No No No No
Resolucién de Tramite PRI No No No No si No No No
Restitucién de las Cosas a su Estado Original SOL No No si si No No No No
Sancamiento de Defectos Formales. Devolucién al Ministerio Publico PRI No No si si No No No No
Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional) PRI No No si si No No No No
Se ramuden procedimiets (ebldie) 0w o %o o o o o
Secuestro de expediente clinico y/o documentos SOL No No si si No No No No
Secuestro de Informacién Privada SOL No No si si No No No No
Sin Lugar. Medidas Cautelares SOL si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento de la Conciliacién PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento de la Reparacién Integral de Dafios PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensién Proceso a Prucba PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Desestimacién de la Querella PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Muerte Imputado/a PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Otros Motivos PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Pago Multa PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Prescripcion PRI si si No No No No No si
Sob. Def. Ext. Accién Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometié hecho) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atipico) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificacién o inculpabilidad) PRI si si No No No No No si
Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin clementos de prucba) PRI si si No No No No No si
Sobreseimiento Provisional PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba Se revoca PRI No No si si No No No No
Suspensién del Proceso a Prucba. Ampliacién del Plazo PRI No No si si No No No No
Suspensién en el Ejercicio del Cargo SOL No No si si No No No No
Suspensién por Prejudicialidad SOL No No si si No No No No

SOL No No si si No No No No
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						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL						II. CASOS ENTRADOS (clases de asunto) y procedimiento																					III.  PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS						IV. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES





																																				Total			PRI - LSP


			Circulante al iniciar el mes			PRI - LSP			Clase de asunto			Total			Procedimiento


			Casos entrados			PRI - LSP - EXT									Crimen Organizado			Especial			Tramitación compleja			Ordinario			Querella de Acción Pública			LUGAR DE ORIGEN			N° DE CASOS			R.P. Conciliación Condicionada			PRI - LSP


			Casos reentrados			PRI - LSP																														R.P. Pago de Multa			PRI - LSP


			Apertura testimonio de piezas			PRI - LSP			Auto de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí			Total			PRI - LSP			R.P.Rebeldía			PRI - LSP


			Casos terminados			PRI - LSP			Auto de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P.Repar. Integral Daño			PRI - LSP


			Circulante al concluir el mes			PRI - LSP			Proced. Querella de Acción Pública con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Susp. Prejudicialidad			PRI - LSP


			En Trámite			PRI - LSP			Proced. Querella de Acción Pública Sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Susp. Proceso a Prueba			PRI - LSP


			R.P. Conciliación Condicionada			PRI - LSP			Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.			PRI - LSP


			R.P. Pago de Multa			PRI - LSP			Proced. Abreviado sin Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Sí			No			Sí			Sí			Sí									R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)			PRI - LSP


			R.P.Rebeldía			PRI - LSP


			R.P.Repar. Integral Daño			PRI - LSP			VI. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO POR ESTADO


			R.P. Prejudicialidad			PRI - LSP									ESTADO DEL APUNTE


			R.P. Susp. Proceso a Prueba			PRI - LSP			DILIGENCIAS AGENDADAS			Total			Realizada									No realizada									Suspendida									Continua			Pendiente


			R.P.Susp. por Acc. de Inconstit.			PRI - LSP									Presencial			Videoconferencia			Videoconferencia híbrida			Presencial			Videoconferencia			Videoconferencia híbrida			Presencial			Videoconferencia			Videoconferencia híbrida


			R.P. Suspendido (Incapacidad Sobreviniente)			PRI - LSP			Total





			V. CASOS TERMINADOS						Debate oral unipersonal (juicio).			PRI - LSP


									Debate oral colegiado (juicio).			PRI - LSP


									Audiencia en Conciliación.			PRI - LSP


			Total			PRI - LSP			Audiencia Previa o Temprana.			PRI - LSP


									Continuación de debate oral.			PRI - LSP


			Abrev. Condenado con beneficio			PRI - LSP			Audiencia de fijación de pena.			PRI - LSP


			Abso. con lugar ACiv. Resar.			PRI - LSP			Audiencia de procedimiento abreviado.			PRI - LSP


			Abso. sin lugar ACiv. Resar.			PRI - LSP			Audiencia de anticipo de prueba.			PRI - LSP


			Absolutoria			PRI - LSP			Audiencia de apertura de evidencia.			PRI - LSP


			Accion Civil Resarcitoria Resuelta			PRI - LSP			Audiencia de medidas cautelares.			PRI - LSP


			Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales.			PRI - LSP			Audiencia de cambio medidas cautelares.			PRI - LSP


			Acumulado			PRI - LSP			Audiencia para suspensión de proceso a prueba.			PRI - LSP


			Cond. c/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de rebeldía.			PRI - LSP


			Cond. s/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de diligencias especiales


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Identificación de extraditables, entre otros			PRI - LSP


			Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles.			PRI - LSP


			Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.			PRI - LSP			Audiencia de verificación			PRI - LSP


			Cond. con Ejecu. Condicional			PRI - LSP


			Condenatoria			PRI - LSP			VII.  AUDIENCIAS OCUPADAS EN LA CELEBRACIÓN DE DEBATES SEGÚN TIPO DE INTEGRACIÓN


			Condenatoria - Absolutoria			PRI - LSP


			Condenatoria con Abreviado			PRI - LSP


			Fundamentación de pena resuelta			PRI - LSP									Total			Integración						Abreviado


			Incomp. o Remi. a otra Jurisd.			PRI - LSP												Unipersonal			Colegiado


			Proc. Esp. Abreviado, Se Rechaza			PRI - LSP


			Querella Rechazada			PRI - LSP			Una						PRI - LSP


			Querella con lugar			PRI - LSP			Dos						PRI - LSP


			Querella sin lugar			PRI - LSP			Tres						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.			PRI - LSP			Cuatro						PRI - LSP


			Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR			PRI - LSP			Cinco						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños			PRI - LSP			Seis						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.			PRI - LSP			Siete						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado			PRI - LSP			Ocho						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos			PRI - LSP			Nueve						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa			PRI - LSP			Diez						PRI - LSP


			Sob.Def.Ext.AP. Prescripción			PRI - LSP			Más de diez (especifique)						PRI - LSP


			Remitido a JEDO			PRI - LSP





			VIII. RESOLUCIONES DICTADAS PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA (REFERENTE A LO QUE SE ELEVA DE LOS JUZGADOS PENALES)





			RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN			Total			Tipo de resolución																		Características adicionales


									Sentencia escrita			Sentencia Oral			Autos orales			Autos escritos			Providencias			Auto de Segunda Instancia			Lleva número voto			Lleva número sentencia			Termina el proceso





			Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Actividad Procesal Defectuosa			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Acumulación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conciliación a plazo			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conciliación Se revoca			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Conflicto de Competencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Condenatoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria - Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Excepción Interpuesta. Con Lugar			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Excepción Interpuesta. Sin Lugar			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Comiso y/o Donación de Bienes al Estado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Incompetencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Inhibitoria			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Aplicación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Absolutoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Procedimiento Abreviado. Aprobado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Procedimiento Abreviado. Condenatoria			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Procedimiento Abreviado. Rechazado			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Querella Desistida			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			Si


			Querella Rechazada o Inadmisible			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			Si


			Rebeldía			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Reparación Integral de Daños			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Resolución de Trámite			PRI - LSP			No			No			No			No			Si			No			No			No			No


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			PRI - LSP			 			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Incumplimiento de la Fijación Plazo			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa			PRI - LSP			Si			Si			No			No			No			No			No			Si			Si


			Suspensión del Proceso a Prueba			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Suspensión por Prejudicialidad			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar Impuesta 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Aplicación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Cancelación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Modificación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Revisión 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Medida Cautelar. Revocatoria 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva Se mantiene 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Aplicación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Prórroga 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Se Ordena 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Modificación 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Revoca 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Prisión Preventiva. Sustitución 			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Desistido 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Recurso Inadmisible 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Con lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			II Instacia resoluciones Juzgados Penales. Rec. Apel. Sin lugar 			PRI - RR			No			No			No			No			No			Si			Si			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original. Acoge			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Restitución de las Cosas a su Estado Original. Rechaza			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Resuelve Competencia			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Adición y aclaración			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No


			Revocatoria de Rebeldía			PRI - LSP			No			No			Si			Si			No			No			No			No			No





			IX. INFORMACIÓN VARIA						X. BALANCE GENERAL EN ETAPA DE EJECUCIÓN





			Entregas a notificador			PRI


			Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N.			PRI


			Comisiones recibidas			CR


			Autos de liquidación de pena			PRI			Circulante al iniciar el mes			LEG


			Sentencias ejecutadas			PRI			Casos entrados 			LEG


			Personas detenidas sin sentencia			PRI			Casos reentrados			LEG


			Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden Inst. Criminología.			PRI			Casos terminados			LEG


			Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva  que están pendientes de captura			PRI			Circulante al concluir el mes			LEG


			Debates efectuados con defensor público			PRI


			Debates efectuados con defensor privado			PRI


			Debates efectuados con def. público y privado			PRI


			Debates efectuados con autodefensa			PRI
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												PODER JUDICIAL


												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


												INFORME MENSUAL DE APELACIONES EN EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:








			I. BALANCE GENERAL									IV.  CASOS TERMINADOS (estado)





			Circulante al iniciar el mes			RR						TIPO DE CASO (clase de asunto)			TOTAL			Rec. Apel. Con lugar			Rec. Apel. Parcialmente Con Lugar			Rec. Apel. Sin lugar			Recurso Desistido			Recurso Inadmisible


			Casos entrados			RR


			Casos terminados			RR						1. Apelación de ejecución de la pena			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			Circulante al concluir el mes			RR						2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			II. OFICINA DE PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS									4. Apel. Medidas cautelares Prórroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												5. Apel. Medidas cautelares Cesa 			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			Código			Oficina						6. Apel. Medidas cautelares Modifica			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												8. Apel. Medidas cautelares Aplicación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												9. Apel. Medidas cautelares Cancelación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			III. TIPO DE CASO ENTRADO (clase de asunto)									10. Apel. Medidas cautelares Impuesta			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez			RR			RR			RR			RR			RR			RR


												12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			1. Apelación de ejecución de la pena			RR						13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			2. Apel. Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)			RR						14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			3. Apel. Resolución que impone medida disciplinaria Art 129			RR						15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			4. Apel. Medidas cautelares Prórroga			RR						16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			5. Apel. Medidas cautelares Cesa 			RR						17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			6. Apel. Medidas cautelares Modifica			RR						18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			7. Apel. Medidas cautelares Revocatoria			RR						19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			8. Apel. Medidas cautelares Aplicación			RR						20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			9. Apel. Medidas cautelares Cancelación			RR						21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			10. Apel. Medidas cautelares Impuesta			RR						22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			11. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Por primera vez			RR						23. Apel. Conflicto de competencia			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			12. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva (art.256) Prorroga			RR						24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			13. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Cesa			RR						25. Apel. Costas del proceso 			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			14. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Se mantiene			RR						26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			15. Apel. Med. Cautelar Prisión preventiva Aplicación			RR						27. Apel. Actividad procesal defectuosa			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			16. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Prórroga			RR						28. Apel. Recusación del Juzgado Penal			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			17. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Se Ordena			RR						29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			18. Apel. Med. Cautelar Prisión Preventiva. Modificación			RR						30. Apel. Sobreseimiento Provisional			RR			RR			RR			RR			RR			RR


			19. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Revoca			RR


			20. Apel. Med. Cautelar  Prisión Preventiva. Sustitución			RR


			21. Apel. Med. Cautelar Arresto domiciliario con monitoreo electrónico			RR


			22. Apel. Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)			RR


			23. Apel. Conflicto de competencia			RR


			24. Apel. Allanamiento, registro y secuestro			RR


			25. Apel. Costas del proceso 			RR


			26. Recurso de Apelación (apertura a juicio)			RR


			27. Apel. Actividad procesal defectuosa			RR


			28. Apel. Recusación del Juzgado Penal			RR


			29. Apel. Desestimación (art.71 y 282)			RR


			30. Apel. Sobreseimiento Provisional			RR


			31. Apel. de gravamen irreparable			RR
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																		PODER JUDICIAL


																		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


																		SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





																		JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














						OFICINA: 1961									MES:									AÑO:





						DELITO(S) ASOCIADO(S)			NÚMERO ÚNICO			Abreviado			INTEGRACIÓN						ACCIÓN CIVIL			FECHA DE ENTRADA


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Tomar en consideración del tema de la itineración									FECHA DE TERMINO			CÓDIGO DE JUEZ


Usuario: Usuario:
El Juez decisor  es el Juez categoría 4, es lo mismo que Juez responsable,  como lo  indica  el Sistema de Gestión, es el que resolve lo procesal,  todo lo  que suceda en el expediente asignado a su cargo,  por ejemplo estado de rebeldía, prisión preventiva, medida cautelar,   solicitudes que presente las partes procesales (Defensor, Fiscal,  querellante, ect)., es el que integra, presidente o redacta sentencias, según corresponda.  El Juez tramitador, es categoría 1,  tiene que ver con la parte administrativa , de la  organización  del Tribunal en sí,  no va a juicios,  por eso su código es muy diferente a los jueces decisores. 									AUDIENCIAS ORALES			NÚMERO DE AUDICIENCIAS DE JUICIOS			TIPO DE DEFENSOR


Marjorie León Alfaro: Marjorie León Alfaro:
pegar con lo que se encuentra en Ej-07			DURACIÓN


															Unipersonal			Colegiado						Fiscalía			Juzgado Penal			Tribunal Penal						PRESIDENTE			INTEGRANTE			INTEGRANTE


						PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP




















EJ-11





			                       PODER JUDICIAL





																		PODER JUDICIAL


																		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


																		SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





																		PERSONAS SENTENCIADAS POR EL TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














						OFICINA: 1961									MES:									AÑO:





						DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			 NÚMERO ÚNICO			SEXO			EDAD			ESTADO CIVIL			NACIONALIDAD			LUGAR DE RESIDENCIA			REINCIDENCIA			TIPO DE SENTENCIA			MEDIDA / PENA			FECHA SENTENCIA			CONCURSO


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1. Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.

2. Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.


						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave												Civil						Residencia			dencia			Sentencia


						PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP			PRI - LSP
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						PODER JUDICIAL


						DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


						SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


						TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 MOTIVO DE NO REALIZACIÓN DE LOS DEBATES SEÑALADOS

















			OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





			MOTIVO			CARPETA						MOTIVO			CARPETA








			Acción civil resarcitoria pendiente			PRI - LSP						Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Acción Inconstitucionalidad			PRI - LSP						Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)			PRI - LSP


			Actividad procesal defectuosa 			PRI - LSP						Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)			PRI - LSP


			Acumulación 			PRI - LSP						Ausencia Actor/a Civil (Justificada)			PRI - LSP


			Anulado todo lo Actuado 			PRI - LSP						Ausencia Procurador/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Error Señalamiento Debate 			PRI - LSP						Ausencia Procurador/a (Justificada)			PRI - LSP


			Incompetencia			PRI - LSP						Ausencia Testigos debidamente citados			PRI - LSP


			No se Citó/Not. Partes			PRI - LSP						Ausencia del representante del querellante			PRI - LSP


			Prejudicialidad			PRI - LSP						Ausencia Imputado/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Recalificación del delito 			PRI - LSP						Ausencia Imputado/a (Justificada)			PRI - LSP


			Reorganización de Agenda 			PRI - LSP						Ausencia Intérprete			PRI - LSP


			Falta Prueba (dict. Perit. etc.)			PRI - LSP						Ausencia Ofendido/a (Injustificada)			PRI - LSP


			Inhibitoria Juez/a			PRI - LSP						Ausencia Ofendido/a (Justificada)			PRI - LSP


			No Hay Juez Nombrado			PRI - LSP						Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)			PRI - LSP


			Choque de debates (Defensor/a)			PRI - LSP						Imputado/a se presentó tarde			PRI - LSP


			Choques Debates (fiscal/a)			PRI - LSP						Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado			PRI - LSP


			Choque de debates (Procurador/a)			PRI - LSP						Intereses contrapuestos 			PRI - LSP


			Consulta a Sala Constitucional			PRI - LSP						Ausencia del representante del actor civil			PRI - LSP


			Ausencia Juez/a (Injustificada)			PRI - LSP						Por Desastre natural /Fuerza mayor			PRI - LSP


			Ausencia Juez/a (Justificada)			PRI - LSP						Solicitud Defensor/a Privado/a			PRI - LSP


			Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)			PRI - LSP						Solicitud Procurador/a			PRI - LSP


			Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)			PRI - LSP						Rebeldía			PRI - LSP


			Ausencia Fiscal/a (Injustificada)			PRI - LSP						Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario			PRI - LSP


			Ausencia Fiscal/a (Justificada)			PRI - LSP						Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas			PRI - LSP


			Cambio Defensor Público 			PRI - LSP						Falta de conexión para realizar videoconferencia			PRI - LSP


			Solicitud Defensor/a Público/a			PRI - LSP						Just.Rest. No se presentó abogado particular			PRI - LSP


			Por Solic. Ministerio  Público 			PRI - LSP						Just.Rest. Persona ofensora no se presentó			PRI - LSP


			No se Trasladó persona detenida por causa del despacho			PRI - LSP						Just.Rest. Persona víctima no se presentó			PRI - LSP


			Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 			PRI - LSP						Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes			PRI - LSP


			No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia			PRI - LSP						Las partes solicitan reprogramación			PRI - LSP


			No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria			PRI - LSP						Muerte imputado/a			PRI - LSP


			Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento			PRI - LSP						Renuncia Defensor/a Privado/a			PRI - LSP


			Por aplicación de Medida Alterna			PRI - LSP						Renuncia Defensor/a Público/a			PRI - LSP


			Adelanto de señalamiento			PRI - LSP						Cortes del fluido eléctrico			PRI - LSP


												Circular 47-2020			PRI - LSP
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																		DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


																		SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


																		TRIBUNAL PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA                                                                                 INFORME MENSUAL DE PERSONA DETENIDA Y OTROS

















						OFICINA: 1961						MES:						AÑO:





						A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia


						NÚMERO ÚNICO			INTERVINIENTE			SEXO			EDAD			ESTADO CIVIL			NACIONALIDAD			DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ			TIEMPO TRANSCURRIDO EN PRISIÓN PREVENTIVA


						     			     			     									     						     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     


						     			     			     									     			     			     			     








						B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología


						NÚMERO ÚNICO			NOMBRE DE LA PERSONA SENTENCIADA			SEXO			NACIONALIDAD			DELITO(S) ESTADISTICO 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			FECHA EN QUE SE LE ENCARCELÓ			TIEMPO TRANSCURRIDO SIN PONER A LA ORDEN DE CRIMINOLIGÍA			FECHA DE SENTENCIA			PENA IMPUESTA			MOTIVO DE LA NO REMISIÓN


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
1. Espera del resultado del recurso de casación.
2. Espera del resultado del recurso de apelación.
3. Tribunal Pendiente liquidación pena.
4. Pendiente extradición.
5. Otro


																								


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se trabajará solamente con el delito primario o más grave			     			     			     			     						     			     			     			     			     
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Fórmula Estadística para el Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento de trabajo (EJ-07) y Apelaciones (EJ-08) en asuntos relacionados


con Penal de Hacienda y Función Pública en la etapa de juicio. 


El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a los Tribunales Penales, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.


***************


FÓRMULA EJ-07 *


***************





Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Legajo de Investigación o Principales (PRI)


· Principal de Querella (LSP)


· Legajo de Ejecución (LEG)


· Recursos Recibidos (RR)


· Comisiones Recibidas (CR)





Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales Penales, EJ 07.





I.  Balance General


1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


1.4 Apertura de testimonio de piezas:   Corresponde a los expedientes que se crean cuando en una causa varios imputados y/o en la que se investiguen varios delitos, determine que no se puede proseguir la investigación de forma conjunta, por lo que el Juez ordenará testimoniar piezas mediante resolución. Cuando la oficina proceda a la apertura de un testimonio de piezas se indicará como tal en la casilla de datos adicionales (para el sistema de Gestión) para que se puedan reflejar en los informes estadísticos.


Los Testimonios de Piezas se crean con la misma clase que el asunto del principal, cuya finalidad es tramitarlo por separado, no significando esto que se trate de un proceso distinto. Se identifican como Testimonios en los Datos Adicionales de la Carpeta.


1.5 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


1.6 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados + la apertura de testimonio de piezas - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.


1.6.1 Desglose del circulante final por estado


a. En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.  


  	Con Resolución Provisional:


b. Conciliación Condicionada


c. Conciliación Condicionada Justicia Restaurativa


d. Pago de multa


e. Rebeldía 


f. Repar. Integral Daño


g. Susp. Prejudicialidad


h. Susp. Proceso a Prueba: Instrumento procesal que detiene el ejercicio de la acción penal a favor de un sujeto imputado por la comisión de un ilícito, quien se somete, durante un plazo, a una prueba en el cual deberá cumplir satisfactoriamente con ciertas y determinadas obligaciones legales e instrucciones que le imparta el tribunal para el caso concreto, a cuyo término se declara extinguida la acción penal, sin consecuencias jurídico-penales posteriores.





i. Susp. Proceso a Prueba Justicia Restaurativa 


j. Susp. Por Acc. de Inconstit


k. Suspendido (incapacidad sobreviniente): esta suspensión se mantiene vigente hasta que la persona esté en condiciones de seguir con el proceso judicial, por ejemplo, al recuperarse de una enfermedad.





II. Tipos de Casos Entrados según clase de asunto


[bookmark: _Hlk79744167]


Estarán desagregados por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.


2.1 Sin Acción Civil Resarcitoria:


a. Auto de apertura a juicio


b. Conversión de la acción pública en privada


c. Delitos de acción privada


d. Procedimiento Querella de Acción Pública


e. Procedimiento Tramitación Compleja


f. Procedimiento Abreviado





2.2 Con Acción Civil Resarcitoria:


a. Auto de apertura a juicio


b. Conversión de la acción pública en privada


c. Delitos de acción privada


d. Procedimiento Querella de Acción Pública


e. Procedimiento Tramitación Compleja


f. Procedimiento Abreviado





2.3 Otros tipos:


a. Procedimiento Querella de acción privada


b. Extradición Procedimiento





III. Tipos de casos entrados en Delitos de Acción Privada





3.1 Injurias


3.2 Calumnias


3.3 Difamación


3.4 Propaganda desleal





IV. Resoluciones Provisionales dictadas en el mes:


4.1 Conciliación Condicionada.


4.2 Pago de multa.


4.3 Rebeldía.


4.4 Reparación integral del daño.


4.5 Suspensión por prejudicialidad.


4.6 Suspensión del Proceso a Prueba.


4.7 Suspensión del Proceso a Prueba de Justicia Restaurativa.


4.8 Suspensión por Acción de Inconstitucionalidad.


4.9 Suspendido (incapacidad sobreviniente).





V. Casos terminados. 


5.1 Abreviado condenado con beneficio


5.2 Abreviado condenado sin beneficio


5.3 Absolutoria con lugar acción civil resarcitoria


5.4 Absolutoria sin lugar acción civil resarcitoria


5.5 Absolutoria


5.6 Acción Civil Resarcitoria Resuelta


5.7 Actividad procesal defectuosa/devolución a los Juzgados Penales


5.8 Acumulado: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.


5.9 Condenatoria con lugar acción civil resarcitoria


5.10 Condenatoria sin lugar acción civil resarcitoria


5.11 Condenatoria y absolutoria con lugar acción civil resarcitoria


5.12 Condenatoria y absolutoria sin lugar acción civil resarcitoria


5.13 Condenatoria con Ejecución Condicional


5.14 Condenatoria


5.15 Condenatoria-Absolutoria:


5.16 Desestimación


5.17 Fundamentación de pena resuelta


5.18 Incompetencia o remitido a otra jurisdicción: ocurre cuando el tribunal declina del seguimiento del proceso por su falta de competencia y remitirá las actuaciones al despacho competente.


5.19 Procedimiento especial abreviado, se rechaza:


5.20 Proceso de extradición desistido


5.21 Proceso de extradición con lugar


5.22 Proceso de extradición sin lugar


5.23 Querella rechazada


5.24 Querella con lugar


5.25 Querella sin lugar


5.26 Remitido al Centro de Conciliación


5.27 Remitido a Justicia Restaurativa


5.28 Sobreseimiento definitivo Extinción de la Acción Penal


· Cumplimiento del Plazo Suspensión de Proceso a Prueba.


· Cumplimiento del Plazo Suspensión de Proceso a Prueba Justicia Restaurativa.


· Cumplimiento Reparación de daños.


· Cumplimiento Reparación de daños Justicia Restaurativa.


· Cumplimiento Conciliación Condicionada.


· Cumplimiento Conciliación Condicionada JR.


· Cumplimiento Conciliación Condicionada (delitos de acción privada).


· Desistimiento de querella (delitos de acción privada): Cuando la parte actora no desee continuar con el proceso.


· Muerte Imputado: al no existir responsabilidad sobre la parte imputada, se da por finalizado el proceso. 


· Otros motivos.


· Pago Multa.


· Prescripción.


5.29 Sobreseimiento por retractación de querella


5.30 Devuelto por trámite incompleto


5.31 Remitido a JEDO





VI. Debates.


La información para este apartado será extraída de Agenda Cronos, y estará desagregada por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.


6.1 No realizados


6.2 Celebrados





VII. Tipo de sentencias dictadas.


Estarán desagregadas por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.


7.1 Abso. con lugar ACiv. Resar.


7.2 Abso. sin lugar ACiv. Resar.


7.3 Absolutoria


7.4 Cond. c/lugar ACiv. Res.


7.5 Cond. s/lugar ACiv. Res.


7.6 Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.


7.7 Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.


7.8 Condenatoria


7.9 Condenatoria - Absolutoria


7.10 Sob.Def. (Art.340)


7.11 Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.


7.12 Sob. Def. Ext.AP. Cum. Pla. Susp. Proceso a Prueba JR


7.13 Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños


7.14 Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños JR


7.15 Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.


7.16  Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic JR


7.17 Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)


7.18 Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento  querella  (Delitos de acción privada)


7.19 Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado


7.20 Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos


7.21 Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa


7.22 Sob.Def.Ext.AP. Prescripción


7.23 Sobreseimiento por retractación en querella








VIII. Audiencias ocupadas en la celebración de debates según tipo de integración.





Para efectos de este apartado se define la audiencia como la jornada laboral en la que son llevadas todos los asuntos o diligencias que forman parte de un proceso y registradas en Agenda Cronos, estableciéndose un total de 2 por jornada laboral; llámese: primera audiencia y segunda audiencia. 


Se registrarán la cantidad de audiencias categorizadas entre una audiencia y más de diez audiencias desagregadas por el tipo de integración; llámese: Unipersonal y Colegiado, así como la figura del Abreviado.





IX. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)





Tipo de apunte.


9.1 Debate oral unipersonal (juicio).


9.2 Debate oral colegiado (juicio).


9.3 Audiencia en Conciliación.


9.4 Audiencia Previa o Temprana.


9.5 Continuación de debate oral.


9.6 Audiencia de fijación de pena.


9.7 Audiencia de procedimiento abreviado.


9.8 Audiencia de anticipo de prueba.


9.9 Audiencia de apertura de evidencia.


9.10 Audiencia de medidas cautelares.


9.11 Audiencia de cambio medidas cautelares.


9.12 Audiencia para suspensión de proceso a prueba.


9.13 Audiencia de rebeldía.


9.14 Audiencia diligencias especiales (allanamiento, comisión, actividad procesal defectuosa, protección de datos, identificación de extraditables, entre otros).


9.15 Audiencia para conocer únicamente aspectos civiles


9.16 Audiencia de verificación





Estados de apunte.


Aclaración: 


Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”


Conforme a lo anterior significa que:


1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios


2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.


Los estados de los apuntes se definen como:


· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:


· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.


· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.


· Homologación de la medida alterna


· Otro tipo de resultado


· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): 


Escenarios de aplicación para este estado: 


a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 


b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.


· Continúa: Esta opción no aparecerá como un estado de la agenda para evitar conflictos a la hora de programarlas a la hora de asignación de recursos, porque provocaría un retraso a la hora de agendar, sino que en Cronos se debe crear un nuevo módulo para poder visualizar la cantidad de continuaciones que hace el Tribunal y que el dato salga del sistema. Siempre para que se señale una continuación debe existir comunicación entre las partes, el Tribunal y Juzgado Penal, porque tendrá prioridad lo que esté señalado en Cronos.


· Sin efecto: este estado quedará deshabilitado según el oficio N° 870-PLA-OI-2019 del 10 de junio de 2019 en virtud de que se éste se encuentra considerado dentro del estado denominado “No realizadas”, con esto lo que se busca es eliminar las duplicidades que puedan crear confusión a la persona usuaria.


· Pendiente: Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia aún no inicia. Este es el estado por defecto del apunte, una vez que este se incluye se crea con ese estado.


La siguiente lista son los motivos por los cuales se debe justificar en el sistema los estados no realizados, continua y sin efecto: 


			ESTADO: NO REALIZADO (PRESENCIAL – VIDEOCONFERENCIA)











			· Acción de Inconstitucionalidad


· Actividad Procesal Defectuosa


· Aplicación dictamen


· Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)


· Ausencia Actor/a Civil (Justificada)


· Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)


· Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)


· Ausencia Defensor/a Privado/a (no fue citado)


· Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)


· Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)


· Ausencia Defensor/a Público/a (No se le citó)


· Ausencia Fiscal/a (Injustificada)


· Ausencia Fiscal/a (Justificada)


· Ausencia Imputado/a (Injustificada)


· Ausencia Imputado/a (Justificada)


· Ausencia Imputado/a (No se le citó)


· Ausencia Intérprete


· Ausencia Juez/a (Injustificada)


· Ausencia Juez/a (Justificada)


· Ausencia o rebeldía imputado/a


· Ausencia Ofendido/a (Citado/a)


· Ausencia Ofendido/a (Injustificada)


· Ausencia Ofendido/a (Justificada)


· Ausencia Ofendido/a (no se le citó)


· Ausencia Procurador/a (Injustificada)


· Ausencia Procurador/a (Justificada)


· Ausencia Representante Civil


· Ausencia Testigos (Injustificada)


· Ausencia Testigos debidamente citados


· Bloqueo de vías


· Cambio Centro Penal Persona Detenida (sin comunicar)


· Cambio de Juez/a


· Cambio de persona privada de libertad a otro Centro Penal


· Cambio Defensor/a 


· Cambio Fecha de señalamiento


· Cambio Fecha de señalamiento a solicitud de parte


· Cambio Representante Actor/a Civil


· Causa prescrita a la fecha


· Choque de debates (Defensor/a)


· Choque de debates (Procurador/a)


· Circular 47-2020


· Conciliación


· Consulta a Sala Constitucional


· Cortes del fluido eléctrico


· Desastre natural


· Expediente en otra oficina Judicial


· Falta de conexión (videoconferencia)


· Falta de conexión para realizar videoconferencia


· Falta Intérprete


· Falta Prueba


· Falta Prueba (dict. Perit. etc.)


· Huelga Nacional 


· Imputado/a debidamente citado, no se presentó


· Imputado/a no presentó ningún tipo de identificación


· Imputado/a se presentó tarde


· Imputado/a temporalmente imposibilitado para debate


· Inasistencia de las partes


· Incapacidad médica de Fiscal/a


· Incapacidad médica defensor/a


· Incapacidad médica imputado/a


· Incapacidad médica ofendido/a


· Incapacidad médica persona juzgadora


· Incompetencia


· Ineficaz apertura a juicio


· Inhibitoria Juez/a


· Intereses Contrapuestos


· Interrupción de la comunicación por internet


· La persona privada de libertad no se presentó a la audiencia


· La persona privada de libertad renuncia a la audiencia


· Las partes solicitan reprogramación


· Muerte imputado/a


· No había vehículo en cárceles 


· No llegó querellado/a


· No localización de la persona sentenciada


· No se citó a testigos


· No se citó o notificó a las partes


· No se hizo remisión


· No se integró tribunal


· OCJ no citó a las partes


· Pendiente Acción Civil


· Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado


· Por declararse incompetencia


· Por imprecisiones del origen de los informes


· Por no presentación de la persona privada de libertad


· Por no recabar prueba las partes


· Por renuncia


· Por solicitud de prueba en la audiencia


· Prejudicialidad 


· Realizar inspección en otra causa


· Rebeldía


· Recalificación del delito


· Recalificación hechos


· Recurrente Solicita Traslado


· Recusación Fiscal/a


· Recusación Juez/a


· Renuncia Defensor/a Privado/a


· Renuncia Defensor/a Público/a


· Reparación Integral del Daño


· Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento


· Solicitar Intérprete


· Solicitud Actor/a Civil


· Solicitud Defensor/a audiencia con todos/as imputados/as


· Solicitud Defensor/a Privado/a


· Solicitud Defensor/a Público/a


· Solicitud Justificada Imputado/a


· Solicitud Justificada Ofendido/a


· Solicitud Ministerio Público


· Solicitud Ofendido/a


· Solicitud Procurador/a


· Solicitud Tribunal


· Solicitud Tribunal Apelación


· Suspensión del proceso a prueba


· Víctima debidamente citada, no se presentó





ESTADO: CONTINUA


· Nuevo señalamiento





			





			


ESTADO: SIN EFECTO (quedará inhabilitado)








· Acción de Inconstitucionalidad


· Actividad Procesal Defectuosa


· Acumulación Procesal


· Anulado todo lo actuado


· Asueto


· Circular 47-2020


· Cortes del fluido eléctrico


· Desistimiento de la parte previo a la audiencia


· Error en notificación


· Error en tramitación


· Interrupción de la comunicación por internet


· Prioridad a persona en condición vulnerable


· Prioridad Asunto Complejo


· Prioridad exp. con Persona Detenida


· Prioridad Expediente que Prescribe


· Prioridad por continuación de otro juicio


· Realizado en la primera audiencia


· Rebeldía


· Señalamiento fracasado


· Superposición de audiencias





Resultado del apunte.


· Conciliado


· No conciliado


· Homologación de la medida alterna





X. Resoluciones dictadas (primera y segunda instancia)





Serán registradas según el tipo de resolución según las


10.1 Absolutoria


10.2 Absolutoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria


10.3 Absolutoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria


10.4 Actividad Procesal Defectuosa


10.5 Acumulación


10.6 Conciliación a plazo


10.7 Conciliación Se revoca


10.8 Conflicto de Competencia


10.9 Condenatoria


10.10 Condenatoria – Absolutoria


10.11 Condenatoria. Con Lugar Acción Civil Resarcitoria


10.12 Condenatoria. Sin Lugar Acción Civil Resarcitoria


10.13 Excepción Interpuesta. Con Lugar


10.14 Excepción Interpuesta. Sin Lugar


10.15 Extradición con Lugar


10.16 Extradición Desistida


10.17 Extradición sin Lugar


10.18 Beneficio de Ejec. Condicional Revocado


10.19 Comiso y/o Donación de Bienes al Estado


10.20 Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve


10.21 Incompetencia


10.22 Inhibitoria


10.23 Procedimiento Abreviado. Aplicación


10.24 Procedimiento Abreviado. Absolutoria


10.25 Procedimiento Abreviado. Aprobado


10.26 Procedimiento Abreviado. Condenatoria


10.27 Procedimiento abreviado rechazado


10.28 Querella Desistida


10.29 Querella Rechazada o Inadmisible


10.30 Rebeldía


10.31 Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público


10.32 Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación


10.33 Reparación Integral de Daños


10.34 Resolución de Trámite


10.35 Sobreseimiento Definitivo por Extinción de la Acción Penal: 


· Cumplimiento de la Conciliación


· Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños


· Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba


· Muerte Imputado/a


· Prescripción


· Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)


· Desestimación de la Querella


· Incumplimiento de la Fijación Plazo


· Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada


· Otros Motivos


· Pago Multa 





10.36 Suspensión del Proceso a Prueba:


· Se revoca


· Ampliación del Plazo


· Por Acción de Inconstitucionalidad


· Por Prejudicialidad





10.37 Medida Cautelar Impuesta:


· Aplicación


· Cancelación


· Modificación


· Revisión


· Revocatoria





10.38 Prisión Preventiva: 


· Se mantiene


· Aplicación


· Prórroga


· Se Ordena


· Modificación


· Revoca


· Sustitución





10.39 Recurso:


·  Desistido


· Inadmisible


· De Apelación. Parcialmente Con Lugar





10.40 Resolución en Segunda Instancia: 


· Anula


· Confirma


· Modifica


· Revoca





10.41 Restitución de las Cosas a su Estado Original:


· Acoge


· Rechaza





10.42 Resuelve Competencia


10.43 Adición y aclaración


10.44 Revocatoria de Rebeldía











XI. Información varia





11.1 Entregas a notificador


11.2 Cédulas de notificador pasadas a la O.C.N.


11.3 Comisiones recibidas


11.4 Autos de liquidación de pena


11.5 Sentencias ejecutadas


11.6 Personas detenidas sin sentencia


11.7 Personas detenidas con sentencia sin poner a la orden del Instituto de Criminología


11.8 Personas condenadas con sentencia firme a prisión efectiva que están pendientes de captura.


11.9 Debates efectuados con defensor público


11.10 Debates efectuados con defensor privado


11.11 Debates efectuados con defensor público y privado


11.12 Debates efectuados con autodefensa





XII. Procedencia de los casos entrados


Lugar de origen: Se alimenta en la pantalla de Datos adicionales de la carpeta. Se refiere al despacho que envía el expediente, o bien, si el expediente nace en el despacho, su procedencia sería el mismo.





XIII. Balance General en Etapa de Ejecución


· Circulante al iniciar el mes


· Casos Entrados


· Casos Reentrados


· Casos Terminados


· Circulante al concluir el mes





****************************


FÓRMULA EJ-08 (APELACIONES) *


****************************


Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Recursos Recibidos (RR)





Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales de Juicio (Apelaciones), EJ 08.





I. Balance General





· Circulante al iniciar el mes


· Casos Entrados


· Casos Terminados


· Circulante al concluir el mes





II. Tipo de Caso entrado





· Apelación de ejecución de la pena


· Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)


· Resolución que impone medida disciplinaria Art 129


· Medida cautelar 


a) Prisión preventiva (art.256) Por primera vez


b) Prisión preventiva (art.256) Prorroga


c) Medidas cautelares Cesa 


d) Medidas cautelares Prorroga


e) Sustitución de medida (art.244) 


f) Arresto domiciliario con monitoreo electrónico


g) Prisión preventiva Cesa


· Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)


· Conflicto de competencia


· Allanamiento, registro y secuestro


· Costas del proceso 


· Recurso de Apelación (apertura a juicio)


· Actividad procesal defectuosa


· Recusación del Juzgado Penal


· Otros





III. Oficina de procedencia de los casos entrados


IV. Oficina de procedencia de las resoluciones que fueron revocadas o anuladas





V. Casos terminados





Tipo de caso


· Apelación de ejecución de la pena


· Sobreseimiento definitivo (art 71 inc C y art 315)


· Resolución que impone medida disciplinaria Art 129


· Medida cautelar 


a) Prisión preventiva (art.256) Por primera vez


b) Prisión preventiva (art.256) Prorroga


c) Medidas cautelares Cesa 


d) Medidas cautelares Prorroga


e) Sustitución de medida (art.244) 


f) Arresto domiciliario con monitoreo electrónico


g) Prisión preventiva Cesa


· Resolución que dispone tramitación compleja (Art. 377)


· Conflicto de competencia


· Allanamiento, registro y secuestro


· Costas del proceso 


· Recurso de Apelación (apertura a juicio)


· Actividad procesal defectuosa


· Recusación del Juzgado Penal


· Otros





Tipo de resolución





· Apelación con lugar


· Parcialmente con lugar


· Apelación sin lugar


· Parcialmente sin lugar


· Recurso desistido


· Recurso inadmisible





SIGMA-GESTION








image11.emf

Instructivo fórmulas 


EJ-10, EJ-11 y F-324 Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública.docx




Instructivo fórmulas EJ-10, EJ-11 y F-324 Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública.docx

Fórmula Estadística Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública, EJ-10, EJ- 11 y F-324










Fórmula Estadística Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública, EJ-10, EJ- 11 y F-324




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Juicios fallados con sentencias y sobre personas sentenciadas


en los Tribunales Penales





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a los tribunales que conocen la materia penal, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas.





************************************


[bookmark: _Hlk79148070][bookmark: _Hlk79156649]EJ-10:  JUICIOS FALLADOS CON SENTENCIA *


POR LOS TRIBUNALES PENALES:		*	


************************************


Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Principal de querella LSP





Bloques que conforman la plantilla





· Delitos estadísticos: 


Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 





Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material[footnoteRef:1] e ideal[footnoteRef:2] donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso. [1:  Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.]  [2:  Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.] 






Este apartado igualmente tiene como finalidad listar la totalidad de delitos y asociarlos con el expediente, es decir, tener conocimiento sobre el universo de delitos cometidos por los intervinientes, siendo que a nivel de reporte se tendría un listado de todos lo delitos registrados con posibilidad de que los nombres de los imputados, así como las variables sociodemográficas asociados a éstos, se repitan en el caso de más de un hecho delictivo asociado a un interviniente.





· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.





· Tipo de sentencias


· Abrev. Condenado con beneficio


· Abrev. Condenado sin beneficio


· Abso. con lugar ACiv. Resar.


· Abso. sin lugar ACiv. Resar.


· Absolutoria


· Cond. c/lugar ACiv. Res.


· Cond. s/lugar ACiv. Res.


· Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.


· Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.


· Cond. con Ejecu. Condicional


· Condenatoria


· Condenatoria – Absolutoria


· Condenatoria con Abreviado


· Sobreseimiento definitivo: Resolución (Sentencia) que dicta el órgano jurisdiccional cuando resulta evidente la inexistencia del delito o la culpa del acusado o sospechoso, o bien cuando existe duda y no falta prueba por recabar. El sobreseimiento definitivo produce el efecto de cerrar irrevocablemente el procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dicta, impide la realización de una nueva persecución penal por el mismo hecho y hace cesar las medidas cautelares que se hayan impuesto (art 311 y 313 del C.P.P)


· Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.


· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)


· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella (Delitos de acción privada)


· Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado


· Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos


· Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa


· Sob.Def.Ext.AP. Prescripción


· Sobreseimiento por retractación en querella





· Integración


· Abreviado (como tal esta figura no corresponde a un tipo de integración, pero dado que históricamente se toma como parte de este apartado, se conserva para un mejor entender).


· Unipersonal


· Colegiado








· Fechas


Las fechas de entrada en la fiscalía, juzgado penal y tribunal deben tener un orden cronológico ascendente. Además, el año de la fecha de entrada en la fiscalía generalmente debe coincidir con el año del número único, a no ser que se trate de un TP que se haya creado después en el tribunal penal o en el Organismo de Investigación Judicial.





· Fecha de entrada: Fiscalía


· Fecha de entrada Juzgado Penales


· Fecha de entrada Tribunales Penales


· Fecha de término


· Código de Juez (presidente /Integrante/Integrante)


Cuando la integración sea unipersonal, solo deberá aparecer un código de juez, que se indicará en la columna PRESIDENTE.


Cuando la integración sea colegiada, deberán aparecer los tres códigos de los jueces, tanto del que preside como el de los que integraron el tribunal.





· Número de Audiencias Orales


· Número de Audiencias de Juicios





· Tipo de defensor


Defensor Privado


Defensor Público





· Duración


· Duración en etapa de preparatoria


· Duración en etapa de intermedia


· Duración en etapa de juicio








*****************************


EJ-11: PERSONAS SENTENCIADAS *


EN TRIBUNALES PENALES:  	      *


*****************************





Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Principal de querella LSP


Bloques que conforman la plantilla





· Delitos por intervinientes: 


· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.


· Sexo


· Edad


· Estado Civil


· Nacionalidad


· Cantón de residencia


· Reincidencia


· Tipo de sentencias


· Abrev. Condenado con beneficio


· Abrev. Condenado sin beneficio


· Abso. con lugar ACiv. Resar.


· Abso. sin lugar ACiv. Resar.


· Absolutoria


· Cond. c/lugar ACiv. Res.


· Cond. s/lugar ACiv. Res.


· Cond. y Abs. c/lugar ACiv. Res.


· Cond. y Abs. s/lugar ACiv. Res.


· Cond. con Ejecu. Condicional


· Condenatoria


· Condenatoria – Absolutoria


· Condenatoria con Abreviado


· Sobreseimiento definitivo: Resolución (Sentencia) que dicta el órgano jurisdiccional cuando resulta evidente la inexistencia del delito o la culpa del acusado o sospechoso, o bien cuando existe duda y no falta prueba por recabar. El sobreseimiento definitivo produce el efecto de cerrar irrevocablemente el procedimiento en relación con el imputado en cuyo favor se dicta, impide la realización de una nueva persecución penal por el mismo hecho y hace cesar las medidas cautelares que se hayan impuesto (art 311 y 313 del C.P.P)


· Sob.Def.Ext.AP. Cum. Pla. Susp.P.Prue.


· Sob.Def.Ext.AP. Cump. Repa. Daños


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic.


· Sob.Def.Ext.AP. Cump.Conci.Condic. (Delitos de acción privada)


· Sob.Def.Ext.AP. Desestimiento querella (Delitos de acción privada)


· Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado


· Sob.Def.Ext.AP. Otros Motivos


· Sob.Def.Ext.AP. Pago Multa


· Sob.Def.Ext.AP. Prescripción


· Sobreseimiento por retractación en querella


· Pena


· Con beneficio


· Fechas de pena


· Concurso


Concurso ideal[footnoteRef:3] [3:  Concurso ideal: Consigna de manera individual cada una de las penas según los delitos cometidos.
4 Concurso material: Se subsume dentro de la pena más grande, las penas de menor “rango” en el caso de que se hayan cometido varios delitos.
] 



Concurso material[footnoteRef:4] [4: ] 






**********************************************


F-324: Informe mensual de personas detenidas y otros


**********************************************





A) Personas detenidas, SIN que se haya dictado sentencia





Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI)


· Principal de querella LSP


Bloques que conforman la plantilla





· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.


· Sexo


· Edad


· Estado Civil


· Nacionalidad


· Delitos estadísticos


Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 





Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material e ideal donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso.





· Fecha en que se le encarceló


· Tiempo trascurrido en prisión preventiva





B) Personas detenidas con sentencia que aún no han sido puestas a la orden del Instituto de Criminología


· Número único: Número de expediente con el cual se identifica el despacho.


· Sexo


· Edad


· Estado Civil


· Nacionalidad


· Delitos estadísticos


Registro informático para fines estadísticos de un hecho punible reglamentado en la ley penal costarricense, que tiene consecuencias penales y sanciones impuestas por los jueces de la República, hecho por el cual se denuncia, procesa y enjuicia a quienes cometan tales hechos en el territorio nacional. 





Cuando se trate de varios hechos punibles en concurso material e ideal donde concurren dos o más figuras delictivas previstas en el código penal, para calificar una conducta o una pluralidad independiente de conductas delictivas, se debe registrar la figura considerada por el legislador como el hecho más gravoso del proceso.





· Fecha en que se le encarceló


· Tiempo trascurrido sin poner a la orden de criminología


· Fecha de sentencia


· Pena impuesta


· Motivo de la no remisión


1. Espera del resultado del recurso de casación.


2. Espera del resultado del recurso de apelación.


3. Tribunal Pendiente liquidación pena.


4. Pendiente extradición.


5. Otro











INDICACIONES GENERALES





1) Deben incluirse todas las personas que al término de cada mes se encuentren detenidas, sin importar desde cuándo están encarceladas. Si alguna quedó libre en el transcurso del mes de que se trate, no debe incluirse.


2) En la casilla “fecha en que se le encarceló” se anotará la última fecha en que fue detenida la persona, aun cuando en esa fecha estuviera a la orden de otra autoridad.


3) Tiempo que transcurre entre el momento que se dicta la sentencia y el momento en que la persona condenada se pone a la orden del Instituto de Criminología para que descuente la pena de prisión efectiva.


4) Todas las fechas que se indiquen deben de seguir el patrón “día y mes” y los dos últimos dígitos del año.





V. Actualización de variables de las fórmulas F-324, EJ-10 y EJ-11.


Para aprovechar aún más la labor de inventariado que se va a realizar, se debe actualizar también la información de todos los expedientes que tengan imputados privados de libertad o que se haya dictado sentencia recientemente y no se había actualizado en el sistema.


De esta forma la información que se digite servirá para efectos de la generación de las fórmulas mensuales “F-324 Informe mensual de personas detenidas y otros”, “EJ-10 Juicios fallados con sentencia por los tribunales penales”, y la “EJ-11 Informe mensual sobre personas sentenciadas en tribunales penales”. 


Las variables de interés en cada uno de estos formularios estadísticos se muestran a continuación:


1) Informe mensual de personas detenidas y otros F-324.


Cuando se dicte alguna medida preventiva que implique la privación de libertad de la persona imputada, se deberá actualizar esa condición en el sistema de gestión.


Para ingresar al icono de Medidas Preventivas/Penas se debe digitar primero el NUE y luego se selecciona en la barra de herramientas vertical el icono de Intervinientes, tal como se muestra a continuación: 





[image: ]





Luego se selecciona individualmente a cada interviniente imputado(a) y se accede al icono de Medidas Preventivas/Penas que aparece en la barra vertical del módulo de intervinientes, tal como se aprecia en la siguiente pantalla:  


[image: ]


La pantalla que aparece a continuación permitirá abrir, crear o borrar una medida o pena asociado al interviniente Imputado (a):





En la barra horizontal de la pantalla aparecen los íconos para realizar diferentes acciones[image: ], los cuales se muestran a continuación:


[image: ]


El módulo de medidas y penas del interviniente muestra las que se le atribuye a cada interviniente. Además, almacena las medidas/penas del interviniente imputado, para lo cual los datos deben completarse en los campos indicados, y obligatoriamente en los de color amarillo a través de las cinco pestañas que contiene esa pantalla según sea el caso: 


[image: ]


General.


Comprende el registro de las medidas interpuestas a la parte imputada, tales como el tipo de medida, el estado de la medida, la fecha del estado, la descripción en el recuadro de la medida interpuesta, así como la condición de rebelde, la fecha de esa condición, si se encuentra a la orden del Instituto de Criminología y si es un rebelde para descontar pena.


[image: ]


Fechas.


Calcula el registro de las fechas que intervienen en el cómputo de la medida, tales como fechas de inicia de la pena, fecha condicional, fecha vencimiento, centro de reclusión donde fue remitida la parte acusada y la fecha en que se puso a la orden del centro penitenciario. 


[image: ]


Duración.


Calcula a partir de la fecha de inicio de la pena, el tiempo en días, meses y años transcurridos por la persona privada de libertad dentro del centro penitenciario.


[image: ]


Importe.


Controla el cumplimiento de la pena pecuniaria impuesta a la persona imputada, partiendo de la denominación del tipo de moneda impuesto, el importe o pena en moneda establecida, el número de cuenta donde se depositará el monto ordenado y la periodicidad o plazo acordado para el cumplimiento del pago impuesto. Aquí también se siguen registrando la fecha del decreto de rebeldía, si así corresponde, si se encuentra a la orden del Instituto de Criminología y si tiene pendiente penas por descontar.


[image: ]


Detención.


Controla el tiempo de detención, el despacho y el funcionario que ordena el levantamiento de la medida y el motivo por el cual se ordena la libertad de la persona privada de libertad.


[image: ]





Finalmente, lo que procede, después de haberse digitado los datos solicitados en estas diferentes pestañas, es acceder al icono de guardar para registrar la información en el sistema.





2) Variables que se utilizan para la generación de los informes mensuales: Juicios fallados con sentencias y sobre personas sentenciadas en los Tribunales Penales


La mayoría de los datos que se digitan en el sistema de gestión para efectos de la generación de los informes mensuales EJ-10 y EJ-11 de juicios fallados con sentencia y de personas sentenciadas en los tribunales penales, se encuentran en la pantalla que aparece en el icono de datos adicionales de la carpeta, que se ubica en la barra vertical a la izquierda de la pantalla, tal como se puede apreciar en la siguiente pantalla:


[image: Interfaz de usuario gráfica, Aplicación

Descripción generada automáticamente]


En esta pantalla se encuentran los campos para las fechas de ingreso a la fiscalía y al juzgado penal, así como si hubo acción civil, el número de audiencias utilizadas, el tipo de defensor y la integración del tribunal. 


Con respecto a la integración del tribunal, en el campo Comp. Tribunal, se le indican al sistema de gestión los códigos de las juezas o jueces que integraron el tribunal. Se despliega primero la lista de los jueces, y se escogen los nombres de los que participaron en el juicio celebrado, empezando por el que presidió y luego por los que integraron. Cuando se despliega la lista de los jueces, aparece una flecha azul a la derecha del campo Cantidad de testigos, la cual sirve para visualizar los nombres de los jueces que integraron el tribunal. Para incluir el nombre o código de un juez o jueza se utiliza el signo +.


[image: Interfaz de usuario gráfica, Aplicación

Descripción generada automáticamente]


En el icono de intervinientes, al acceder a cada uno de los imputados, se ingresa a la siguiente pantalla:


[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación

Descripción generada automáticamente]


En esta pantalla se digitan el estado civil, el sexo, la nacionalidad y la fecha de nacimiento, de cuyo dato el sistema de gestión calcula la edad del imputado.


Es muy importante indicarle al sistema el tipo de persona (física o jurídica), ya que, de no registrarse esa condición, ese imputado no saldrá en la generación de la EJ-11. Para esos mismos fines se debe digitar también el tipo de intervención a cada uno de los imputados.


También en la pantalla del interviniente, en el icono de más datos se digita, entre otros, la información para el domicilio o lugar de residencia, así como la reincidencia del imputado.





[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]


Para el caso de las condenatorias, en el icono de medidas preventivas/penas que aparece en cada interviniente, se debe digitar la pena impuesta a cada uno de los imputados.


Se debe seleccionar el tipo de pena (prisión efectiva, días multa, ejecución condicional, entre otras), y se registra el detalle de la pena como tal en años y meses, indicando además si se le concedió el beneficio de ejecución condicional de la pena o no, principalmente para aquellos casos en que la persona no es reincidente y la pena impuesta es de tres años o menos.


[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]


Finalmente, en los datos de los intervinientes se debe incluir también el delito o delitos cometidos por cada uno de los imputados, ya que, de no registrarse esa información, no saldrá reflejado en la generación de los datos de la EJ-11.


Lo anterior se muestra en la siguiente pantalla:


[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto

Descripción generada automáticamente]





SIGMA-GESTION
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Instructivo EJ-12 Tribunal Penal de Hacienda y Función Pública.doc

Instructivo: EJ-12 Motivos de no realización de los Debates Señalados por el Tribunal Penal en materia de Hacienda y Función Pública


El presente documento ofrece una guía a las personas responsables de elaborar, los informes estadísticos de las oficinas judiciales del país que tramitan la materia de penal, ofreciéndoles las indicaciones básicas para su correcta interpretación, confección y presentación.



Definición de debate no realizado: se refiere a aquellos debates señalados como no realizados, significando esto que el debate se señaló; pero no se llevó a cabo y la(s) audiencia(s) programada(s) no fue(ron) ocupada(s) en otro(s) debate(s). 


Por lo tanto, en este formulario NO se incluirán los debates que se suspenden para continuarlos en otra fecha, ni aquellos que se señalan y que antes de su celebración son sustituidos o reemplazados por otro que, si se lleva a cabo, ni tampoco los que se celebran y se resuelven con sobreseimiento definitivo en la etapa de juicio previsto en el Código Procesal Penal, por ejemplo, por prescripción, reparación integral del daño, pago de multa y/o conciliación.


ESTRUCTURA DEL FORMULARIO: 



1. Motivo de no realización de los debates señalados por los Tribunales Penales: en este bloque se consigna la información referente a los motivos de no realización de los debates señalados. En términos generales se establecen un total de 68 motivos como justificante para la no realización de los debates señalados, siendo el desglose el siguiente:  


			MOTIVO





			


			





			


			





			1. Acción civil resarcitoria pendiente



2. Acción Inconstitucionalidad



3. Actividad procesal defectuosa 



4. Acumulación 



5. Anulado todo lo Actuado 



6. Error Señalamiento Debate 



7. Incompetencia



8. No se Citó/Not. Partes



9. Prejudicialidad



10. Recalificación del delito 



11. Reorganización de Agenda 



12. Falta Prueba (dict. Perit. etc.)



13. Inhibitoria Juez/a



14. No Hay Juez Nombrado



15. Choque de debates (Defensor/a)



16. Choques Debates (fiscal/a)



17. Choque de debates (Procurador/a)



18. Consulta a Sala Constitucional



19. Ausencia Juez/a (Injustificada)



20. Ausencia Juez/a (Justificada)



21. Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)



22. Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)



23. Ausencia Fiscal/a (Injustificada)



24. Ausencia Fiscal/a (Justificada)



25. Cambio Defensor Público 



26. Solicitud Defensor/a Público/a



27. Por Solic. Ministerio Público 



28. No se Trasladó persona detenida por causa del despacho



29. Cárceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 



30. No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia



31. No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria



32. Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento



33. Por aplicación de Medida Alterna


34. Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)



35. Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)



36. Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)



37. Ausencia Actor/a Civil (Justificada)



38. Ausencia Procurador/a (Injustificada)



39. Ausencia Procurador/a (Justificada)



40. Ausencia Testigos debidamente citados



41. Ausencia del representante del querellante



42. Ausencia Imputado/a (Injustificada)



43. Ausencia Imputado/a (Justificada)



44. Ausencia Intérprete



45. Ausencia Ofendido/a (Injustificada)



46. Ausencia Ofendido/a (Justificada)



47. Cambio de Centro de Atención Institucional (sin com.)



48. Imputado/a se presentó tarde



49. Persona Imputada se acoge a Proc. Abreviado



50. Intereses contrapuestos 



51. Ausencia del representante del actor civil



52. Por Desastre natural /Fuerza mayor



53. Solicitud Defensor/a Privado/a



54. Solicitud Procurador/a



55. Rebeldía



56. Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario



57. Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas



58. Falta de conexión para realizar videoconferencia



59. Just.Rest. No se presentó abogado particular



60. Just.Rest. Persona ofensora no se presentó



61. Just.Rest. Persona víctima no se presentó



62. Just.Rest. Renuncia voluntaria de una de las partes



63. Las partes solicitan reprogramación



64. Muerte imputado/a



65. Renuncia Defensor/a Privado/a



66. Renuncia Defensor/a Público/a



67. Cortes del fluido eléctrico



68. Circular 47-2020
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Fórmula estadística





									PODER JUDICIAL


									DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN


									SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA


									INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL TRIBUNAL DE APELACIÓN DE SENTENCIA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA














			OFICINA: 1962						MES:						AÑO:





			I. BALANCE GENERAL			TOTAL			II. ENTRADOS POR CLASE DE ASUNTO						III. ENTRADOS POR PROCEDIMIENTO ASOCIADO A LA CLASE DE ASUNTO





			Circulante al iniciar			RR SOL			Total			0			Total			0


			Casos entrados			RR SOL


			Casos reentrados			RR SOL			Conflicto de Competencia			RR			Trámite de Recursos			RR


			Casos terminados			RR SOL			Prórroga Prisión Preventiva			SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta			Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares			SOL


			Circulante al finalizar			RR SOL			Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)			SOL						SOL


									Recurso de Apelación de la Sentencia			RR			Apelación de Sentencia			RR


			Circulante final por estado												Apelación de Sentencia (tramitación compleja)


			En trámite			RR SOL									Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)


			Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad			RR SOL			Gestión Transitoria 


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios			RR			Recurso de Apelación			RR


			Suspendido por Consulta Facultativa			RR SOL


			Devuelto, corregir trámite			RR SOL


									IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS						V. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS CON REC. DE APELACION


			Circulante final por fase			RR SOL


			Etapa de impugnación			RR SOL			Total			RR SOL			Total			RR





									Juzgado						Juzgado


									Tribunales 						Tribunales 





			VII. TERMINADOS			TOTAL			VI. DELITOS VENIDOS CON RECURSO DE APELACION (Entrados)						VIII. DELITOS RESUELTOS CON RECURSO DE APELACION (terminados)





			Total						Total			RR			Total			RR


									Juzgado						Juzgado


			Incomp. En Admisibilidad			RR			Tribunales 						Tribunales 


			Por conflicto de competencia resuelto			RR


			Prórroga de medida cautelar definida


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico			SOL


			Rec.Apel.Sent. Con Lugar			RR


			Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar			RR


			Rec.Apel.Sent. Sin Lugar			RR


			Recurso Desistido			RR


			Recurso Inadmisible			RR


			Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado			RR


			Sob.Def.Ext.AP. Prescripción			RR








			IX. RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			Total			TIPO DE RESOLUCIÓN


									Autos			Providencias			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución escrita			Resolución (oral)			¿Lleva número de voto?





			Total





			Adición y aclaración Con Lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Adición y aclaración Sin Lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Suspensión por consulta de constitucionalidad			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Conflicto de competencia Resuelto			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Prórroga de medida cautelar con lugar			SOL			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Prórroga de medida cautelar sin lugar			SOL			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Con Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Apelación. Sin Lugar			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Recurso de Revocatoria Con Lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso de Revocatoria Sin Lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recusación con lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			Sí			No			No			No			Sí			Sí			Sí


			Recusación sin lugar


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio									


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Se utiliza LRO cuando se ingresa manualmente al sistema la solicitud

Se utiliza SOL cuando la causa ingresa itinerada

Se recomienda estandarizar para que sea utilizada solo una carpeta			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Incluye las siguientes:

Prisión preventiva
Arresto domiciliario
Monitoreo electrónico			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			Sí			No			No			No			Sí			Sí			Sí


			Se admite desistimiento del recurso			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Recurso Inadmisible			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Admisibilidad con lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Admisibilidad sin lugar			RR			Sí			No			No			No			No			No			Sí


			Resolución de Trámite


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Para instructivo: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles. Son los interlocutorios			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Se marcan en amarillo los interlocutorios, son todas aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso.

Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Interlocutorio			RR			No			Sí			No			No			No			No			Sí / No


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí


			Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción			RR			No			No			Sí			Sí			No			No			Sí





			X. AUDIENCIAS SEGÚN TIPO, POR ESTADO Y RESULTADO DEL APUNTE (perspectiva procesal)


									ESTADO DEL APUNTE


			DILIGENCIAS AGENDADAS			Total			Realizada									No realizada


									Videoconferencia			Presencial			Videoconferencia Híbrida			Videoconferencia			Presencial			Videoconferencia Híbrida


			Total


			Vista de apelación


			Vista para medida cautelar





			XI. MOTIVOS DE NO REALIZACIÓN DE LAS VISTAS





			Acción Inconstitucionalidad						Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)


			Actividad procesal defectuosa 						Ausencia Actor/a Civil (Justificada)


			Incompetencia						Ausencia Procurador/a (Injustificada)


			No se Citó/Not. Partes						Ausencia Procurador/a (Justificada)


			Inhibitoria Juez/a						Ausencia Testigos debidamente citados


			No Hay Juez Nombrado						Ausencia del representante del querellante


			Choque de debates (Defensor/a)						Ausencia Imputado/a (Injustificada)


			Choques Debates (fiscal/a)						Ausencia Imputado/a (Justificada)


			Choque de debates (Procurador/a)						Ausencia Intérprete


			Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)						Ausencia Ofendido/a (Injustificada)


			Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)						Ausencia Ofendido/a (Justificada)


			Ausencia Fiscal/a (Injustificada)						Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin comunicaciones)


			Ausencia Fiscal/a (Justificada)						Imputado/a se presentó tarde


			Ausencia Juez/a (Injustificada)						Intereses contrapuestos 


			Ausencia Juez/a (Justificada)						Ausencia del representante del actor civil


			Cambio Defensor Público 						Por Desastre natural /Fuerza mayor


			Solicitud Defensor/a Público/a						Solicitud Defensor/a Privado/a


			Por Solic. Ministerio  Público 						Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario


			No se Trasladó persona detenida por causa del despacho						Limitación en el uso de las herramientas tecnologicas


			Carceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 						Falta de conexión para realizar videoconferencia


			No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia						Las partes solicitan reprogramación


			No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria						Muerte imputado/a


			Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento						Renuncia Defensor/a Privado/a


			Adelanto de señalamiento						Renuncia Defensor/a Público/a


			Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)						Cortes del fluido eléctrico


			Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)
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Fórmula Estadística para el Tribunal de Apelación de Sentencia Penal en materia de Hacienda y Función Pública




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento de trabajo en asuntos relacionados


con los Tribunales de Apelación de la Sentencia Penal en materia de Hacienda y Función Pública





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a esta instancia judicial, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas





Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Recursos Recibidos (RR)


· Solicitudes de Prisión Preventiva (SOL)





Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para Tribunales de Apelación.





I.  Balance General


1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


1.4 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


1.5 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.


1.5.1 Desglose del circulante final por estado.


a. En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.


b. Suspendido por Acción de Inconstitucionalidad


c. Suspendido por consulta facultativa de constitucionalidad


d. Devuelto, trámite incompleto: estado creado en mayo de 2023 a solicitud de don Marco Mairena, juez coordinador del TASP de Cartago. El expediente seguirá activo, pendiente de resolver por el fondo. Una vez consignado el nuevo estado propuesto, se procederá a realizar el reporte para actualizar en CONTROL DE UBICACIONES, el código y acción de la ubicación en el escritorio virtual.


JUSTIFICACIÓN:  ubicación real de la causa y responsabilidad en el trámite de la Oficina.-


SEGUIMIENTO:  evitar atrasos en la resolución de los expedientes e instar al despacho de origen, para que subsane los errores materiales a la mayor brevedad posible.  


SIGMA: que, al generar los datos de los informes mensuales, se observen los asuntos devueltos para corregir para destacar posibles responsabilidades administrativas, en el debido trámite de los asuntos.





1.5.2 Desglose del circulante al final por fase. Se determina los conflictos de competencia o imposición de medidas cautelares pueden solicitarse en etapas ajenas a la impugnación, de ahí la importancia de tomar en consideración las otras etapas, tal y como se desglosa a continuación:  





a. Etapa preparatoria


b. Etapa intermedia 


c. Etapa de juicio


d. Etapa de impugnación





II. [bookmark: _Hlk79744167]Tipos de Casos Entrados según clase de asunto


Se definen las siguientes:


a. Conflicto de Competencia


b. Extradición. Proced.


c. Prisión Preventiva. Prórroga


d. Prórroga Medida cautelar (arresto domiciliario, localización permanente con monitoreo electrónico, otros)


e. Recurso de Apelación de la Sentencia


f. Gestión Transitoria: Son los asuntos que apelan las partes y que no se pueden impugnar, se declaran inadmisibles





III. Procedimientos de las clases de asuntos.


Se definen los siguientes:


a. Trámite de recursos


b. Apelación de Sentencia


c. Trámite de Ampliación de Medidas Cautelares


d. Apelación de Sentencia (tramitación compleja)


e. Apelación de Sentencia (Crimen Organizado)





La relación entre causa entrada y el procedimiento asociado, se muestra a nivel de la fórmula estadística de la siguiente manera, aplicando colores:


[image: Imagen que contiene Escala de tiempo

Descripción generada automáticamente]


IV. Procedencia de los casos entrados.


Corresponde al Tribunal que elevó la causa al Tribunal de Apelación.





V. Procedencia de los casos entrados con Recurso de Apelación.





VI. Delitos venidos con recurso de Apelación (entrados).





VII. Casos terminados. 


a. Incompetencia en Admisibilidad


b. Por conflicto de competencia resuelto


c. Prórroga de medida cautelar: Incluye las siguientes medidas:


i. Prisión preventiva


ii. Arresto domiciliario


iii. Monitoreo electrónico





d. Rec.Apel.Sent. Con Lugar


e. Rec.Apel.Sent. Parcialmente Con Lugar


f. Rec.Apel.Sent. Sin Lugar


g. Recurso Desistido


h. Recurso Inadmisible


i. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto con lugar


j. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto sin lugar


k. Recurso contra Sentencia de Extradición Resuelto parcialmente con lugar


l. Sob.Def.Ext.AP. Muerte Imputado


m. Sob.Def.Ext.AP. Prescripción





VIII. Delitos resueltos con Recurso de Apelación (terminados)





IX. Resultados de Resolución según tipo de resolución.


a. Adición y aclaración Con Lugar[footnoteRef:1] [1:  Se marcan con rojo los interlocutorios son todos aquellos resultados que llevan voto pero que no finiquitan el proceso. Son recursos que se presentan contra resoluciones no del Tribunal de Juicio, sino contra resoluciones del mismo Tribunal de Apelación] 



b. Adición y aclaración Sin Lugar


c. Suspensión por consulta de constitucionalidad


d. Prórroga de medida cautelar con lugar


e. Prórroga de medida cautelar sin lugar


f. Recurso de Apelación. Con Lugar


g. Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar


h. Recurso de Apelación. Sin Lugar


i. Recurso de Revocatoria Con Lugar


j. Recurso de Revocatoria Sin Lugar


k. Recusación con lugar


l. Recusación sin lugar


m. Se admite desistimiento del recurso


n. Recurso Inadmisible


o. Resolución de Admisibilidad con lugar


p. Resolución de Admisibilidad sin lugar


q. Resolución de Trámite: Son aquellas resoluciones que no llevan número de voto (consenso del colegiado) y no resuelven nada sobre el fondo como al poner en conocimiento a las partes la integración del Tribunal que va a resolver, prevención por notificaciones, señalamiento de vistas, apercibiendo a un defensor para que aporte pruebas.


r. Sentencia en Proceso de Extradición con lugar


s. Sentencia en Proceso de Extradición sin lugar


t. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a


u. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción





Los tipos de resolución que se aprueban para esta instancia son:


a. Autos	


b. Providencias


c. Sentencia Escrita


d. Resolución escrita


e. Resolución (oral)





Así mismo se definen las resoluciones que llevan número de voto como las siguientes:


1. Conflicto de competencia Resuelto


2. Prórroga de medida cautelar con lugar


3. Prórroga de medida cautelar sin lugar


4. Recurso de Apelación. Con Lugar


5. Recurso de Apelación. Parcialmente Con Lugar


6. Recurso de Apelación. Sin Lugar


7. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a


8. Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción








X. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)





Tipo de apunte.


a. Vista de apelación


b. Vista para medida cautelar





Estados de apunte. 


Aclaración: 


Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”


Conforme a lo anterior significa que:


1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios


2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.


Los estados de los apuntes se definen como:


· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:


· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.


· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.


· Homologación de la medida alterna


· Otro tipo de resultado


· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - híbrida): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia llegada la hora de su realización no se pudo llevar a cabo. Se debe indicar el motivo. 


Escenarios de aplicación para este estado: 


a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 


b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.





XI. Motivo de no realización de las vistas





			ESTADO: NO REALIZADO (PRESENCIAL, VIDEOCONFERENCIA O MIXTA)











			· Acción Inconstitucionalidad


· Actividad procesal defectuosa 


· Incompetencia


· No se Citó/Not. Partes


· Inhibitoria Juez/a


· No Hay Juez Nombrado


· Choque de debates (Defensor/a)


· Choques Debates (fiscal/a)


· Choque de debates (Procurador/a)


· Ausencia Defensor/a Público/a (Injustificada)


· Ausencia Defensor/a Público/a (Justificada)


· Ausencia Fiscal/a (Injustificada)


· Ausencia Fiscal/a (Justificada)


· Ausencia Juez/a (Injustificada)


· Ausencia Juez/a (Justificada)


· Cambio Defensor Público 


· Solicitud Defensor/a Público/a


· Por Solic. Ministerio Público 


· No se Trasladó persona detenida por causa del despacho


· Cárceles del OIJ no traslado a la persona privada de libertad 


· No traslado de la persona privada de libertad por indicación del Ministerio de Justicia


· No traslado por Sección de Cárceles por orden sanitaria


· Se dicta sobreseimiento previo al señalamiento


· Adelanto de señalamiento


· Ausencia Defensor/a Privado/a (Injustificada)


· Ausencia Defensor/a Privado/a (Justificada)


· Ausencia Actor/a Civil (Injustificada)


· Ausencia Actor/a Civil (Justificada)


· Ausencia Procurador/a (Injustificada)


· Ausencia Procurador/a (Justificada)


· Ausencia Testigos debidamente citados


· Ausencia del representante del querellante


· Ausencia Imputado/a (Injustificada)


· Ausencia Imputado/a (Justificada)


· Ausencia Intérprete


· Ausencia Ofendido/a (Injustificada)


· Ausencia Ofendido/a (Justificada)


· Cambio de Centro de Atención Institucional  (sin com.)


· Imputado/a se presentó tarde


· Intereses contrapuestos 


· Ausencia del representante del actor civil


· Por Desastre natural /Fuerza mayor


· Solicitud Defensor/a Privado/a


· Limitación uso de la Sala por requerimiento sanitario


· Limitación en el uso de las herramientas tecnológicas


· Falta de conexión para realizar videoconferencia


· Las partes solicitan reprogramación


· Muerte imputado/a


· Renuncia Defensor/a Privado/a


· Renuncia Defensor/a Público/a


· Cortes del fluido eléctrico














SIGMA-GESTION
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Balance General





												PODER JUDICIAL


												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN												Carpetas


												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA												PRI: Principales


												INFORME MENSUAL DE LABORES EN SALA TERCERA PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA												RR: Recurso


																								RA: Legajo de Medida Cautelar


																								SOL: Solicitudes


																								CON: Consultas








									OFICINA: 1963						MES:			AÑO:





									BALANCE GENERAL						CASOS TERMINADOS





									Circulante al iniciar			PRI / RR / RA / SOL


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

1) PRINCIPAL: destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.
2) RECURSO: incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.

3) LEGAJO DE MEDIDA CAUTELAR: se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares

4) SOLICITUDES: son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de  Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria

			Acumulado			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Entrados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Consulta preceptiva			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Reentrados


Jesus: 
Sin embargo, en ninguna de estas carpetas se pueden reentrar las sumarias para el conocimiento de alguna nueva petición de las partes, tales como: adición y aclaración, actividad procesal defectuosa y recurso de revocatoria.  Lo anterior, en virtud de que estas últimas resoluciones no se contabilizan estadísticamente, a pesar de que implican estudio de la causa y análisis de la procedencia jurídica de cada una de dichas gestiones.  

En virtud de lo anterior, se solicita que en las carpetas PRINCIPAL y de RECURSOS se permitan “reentrar” las causas penales cuando se reciba alguna de las peticiones supra indicadas, luego de haberse resuelto por el fondo, específicamente, cuando se trate de causas con Recursos de Casación o Procedimientos de Revisión formulados			PRI / RR / RA / SOL			Archivado


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.			PRI / RR / RA / SOL


									Casos Terminados			PRI / RR / RA / SOL			Term. Casación con lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Casación sin lugar Código nuevo			PRI / RR / RA / SOL


									Circulante al Finalizar por estado			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Absolutoria			PRI / RR / RA / SOL


									   En trámite			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Condenatoria			PRI / RR / RA / SOL


									   Suspendidos			PRI / RR / RA / SOL			Term. Supremos Poderes Desestimado			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Supremos Poderes Incompetencia			PRI / RR / RA / SOL


									Circulante al Finalizar por Fase:						Term. Supremos Poderes Otro			PRI / RR / RA / SOL


									Casación-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Inadmisible			PRI / RR / RA / SOL


									Casación-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo			PRI / RR / RA / SOL


									Revisión-Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión con lugar			PRI / RR / RA / SOL


									Revisión-Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Revisión sin lugar			PRI / RR / RA / SOL


									Supremos Poderes Fondo			PRI / RR / RA / SOL			Term. Desistido			PRI / RR / RA / SOL


									Supremos Poderes Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Term. Conversión a Apelación			PRI / RR / RA / SOL


									Solicitud de Informe Admisibilidad			PRI / RR / RA / SOL			Devolución del expediente			PRI / RR / RA / SOL


									Conflicto de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Term. Resolución de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Solicitud para estudio


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

En el caso de las prisiones preventivas			PRI / RR / RA / SOL			Term. Solicitud (se acoge)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL


															Term. Solicitud (se rechaza)


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL


															Term. aclaración y adición


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			PRI / RR / RA / SOL





															Total:			PRI / RR / RA / SOL





									CLASES DE ASUNTO DE LOS CASOS ENTRADOS						PROCEDIMIENTO DE LOS CASOS ENTRADOS





									Recurso de Casación			PRI / RR / RA / SOL			Casación			PRI / RR / RA / SOL


									Procedimiento de revisión			PRI / RR / RA / SOL			Revisión			PRI / RR / RA / SOL


									Proceso a miembros de los supremos poderes


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Proceso a Miembros de los Supremos Poderes			PRI / RR / RA / SOL


									Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL			Conflictos de Competencia			PRI / RR / RA / SOL


									Reconocimiento de sentencia extranjera			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Carta Rogatoria			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Cooperación Judicial Internacional			PRI / RR / RA / SOL			Asistencia internacional			PRI / RR / RA / SOL


									Prórroga de prisión preventiva			PRI / RR / RA / SOL			Legajo de medida cautelar			PRI / RR / RA / SOL


									Recurso de Apelación


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

A pesar de que todos los casos que ingresan a la sala corresponden a recursos de casación contra sentencias dictadas en los Tribunales de Apelación de Sentencia Penal, hay algunos casos (pocos) que ingresan como apelación desde los Juzgados o Tribunales Penales contra resoluciones dictadas en alguna de esas instancias .

De ahí la necesidad de tener habilitada esta clase de asunto para registrar estos trámites o procedimientos.

Lo anterior a pesar de no ser competencia de la Sala, ésta tiene que resolver sobre este tipo de causas también.						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento sobre la causa.

Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			PRI / RR / RA / SOL			Apelación			PRI / RR / RA / SOL





									Solicitud de informe:


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:

Cuando se creo la carpeta de "Consulta" para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial,  no tienen las opciones de Tipo y tipo de resolución, ya que se procede a ingresar a la Carpeta de consulta, se ingresa el número de expediente, se da aceptar, aparece la siguiente descripción pero no Solicitud de Informe						


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Va en la línea del estado activo Solicitud(se acoge / se rechaza)			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Este motivo sería utilizado para terminar aquellas causas que reingresan por el sistema de itineraciones, y que se encuentran "bloqueados".			


Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Hace refencia a los "Trámites interlocutorios".  En ella se incluirán únicamente, los procedimientos contra miembros de los Supremos Poderes que vienen con solicitudes de mero trámite
			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Informe ante la Sala Constitucional			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Secretaría de la Corte			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL


									Asamblea Legislativa			PRI / RR / RA / SOL			Solicitud de Informe			PRI / RR / RA / SOL





									Total			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR / RA / SOL





									PRIORIDAD						CASOS ENTRADOS POR PROCEDENCIA Y CLASE DE ASUNTO





									Extradición			PRI / RR / RA / SOL						PRI / RR  / RA 


									Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


									Querella			PRI / RR / RA / SOL			Total			PRI / RR  / RA 


									Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL


									Persona Detenida - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL			CASOS ENTRADOS POR DELITO Y CLASE DE ASUNTO


									Tramitación compleja			PRI / RR / RA / SOL


									Tramitación compleja Persona Detenida			PRI / RR / RA / SOL			Total			RR


									Monitoreo electrónico			PRI / RR / RA / SOL


									Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios			PRI / RR / RA / SOL


									Delincuencia Organizada			PRI / RR / RA / SOL


															PROCEDENCIA DE RESURSOS DE CASACIÓN DECLARADOS CON LUGAR


									Total			PRI / RR / RA / SOL


															Total			RR





									BALANCE DE CONSULTAS


Marlen Vargas Benavides: Marlen Vargas Benavides:
son consultas CON, esto no se incluye en el balance, se puede quitar la pantalla  de datos adicionales,  porque eso es solo de los recursos.						OTRAS VARIABLES





									Circulante al iniciar			CON			Total


									Casos Entrados			CON


									     Secretaría de la Corte			CON


									     Asamblea Legislativa			CON			 Expedientes pasados a la OCJ


									     Solicitudes de Informe			CON			 Cédulas de notificación pasadas a la OCJ


									Casos Reentrados			CON			 Notificaciones realizadas positivas por el despacho


									Casos Terminados			CON			 Comisiones recibidas


									Circulante al Finalizar por estado			CON








						RESULTADOS DE RESOLUCIÓN SEGÚN TIPO





						Resultado de resolución			Tipo de resolución


									Autos			Resolución Interlocutoria			Sentencia Escrita			Sentencia Oral			Resolución (escrita)			Resolución (oral)			Lleva número de voto





						CON PROYECTO			No			No			Sí			No			Sí			No			No


						Suspendido			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Acumulado			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Desistido			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Inadmisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Incompetencia en admisibilidad / fondo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Consulta preceptiva admisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Consulta preceptiva inadmisible			Sí			Sí			No			No			Sí			No			No


						Casación con lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Casación sin lugar Código nuevo			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión con lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Revisión sin lugar			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Desestimado			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Absolutoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Condenatoria			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes Incompetencia			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se acoge			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Supremos Poderes - Solicitud se rechaza			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Admisible			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Rechazada			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Actividad Procesal. Admitida			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Con Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Sin Lugar Adición y Aclaración			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se acoge)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí


						Solicitud (se rechaza)			No			No			Sí			No			Sí			No			Sí





						TIPOS DE RECURRENTE ENTRADOS						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE OFENDIDA						POBLACIÓN VULNERABLE ENTRADA
 PARTE IMPUTADA


												Total			0			Total			0


						Defensor Público


						Defensor Privado						Según etnia						Según etnia


						Actor Civil						Persona adulta mayor						Persona adulta mayor


						Demandado Civil						Persona con discapacidad						Persona con discapacidad


						Ministerio Público						Niñas, niños y adolescentes						Niñas, niños y adolescentes


						Condenado


						Procurador General


						Victima						CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS


						Defensa Civil de la Victima						INTERVINIENTES POR TIPO DE FIGURA						INTERVINIENTES POR SEXO


						Consultante						Total			0			Total			0


						Querellante


						querellado						Tipo de interviniente						Tipo de interviniente


						PANI						Entidad jurídica						Hombre 


						Tercero de Buena Fe						Persona física						Mujer





						AUDIENCIAS SEGÚN TIPOS Y ESTADOS DEL APUNTE


												Estado


						Tipo			Total			Realizado presencial			Realizado videoconferencia			Realizado videoconferencia híbrida			No realizado presencial			No realizado videoconferencia			No realizado videoconferencia híbrida			Suspendido presencial			Suspendido videoconferencia			Suspendido videoconferencia híbrida			Pendiente


									0


						Audiencia oral y pública


						Votación


						Corte Plena


						Audiencia Oral y privada


						Juicio
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Fórmula Estadística para la Sala Tercera en materia de Hacienda y Función Pública




PODER-JUDICIAL   Subproceso de Estadística






Instructivo para el uso del formulario estadístico mensual


Movimiento de trabajo en asuntos relacionados


con la Sala Tercera en materia Penal de Hacienda y Función Pública





El presente instructivo ofrece una guía a las personas que alimentan el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales mediante el cual se generan los informes estadísticos correspondientes a esta instancia judicial, ofreciendo las indicaciones básicas para el ingreso y uso correcto de la información en los sistemas





Tipos de Carpetas que contiene el mensual


· Principales (PRI): destinada para procedimientos de revisión e informes que se rinden ante Corte Plena, entre otros.


· Recursos Recibidos (RR): incluyen las sumarias penales que ingresan con recursos de casación interpuestos.


· Legajo de Medida Cautelar (RA): se incorporan los asuntos que llegan con solicitud de modificación de las medidas cautelares


· Solicitudes (SOL): son incluidas a petición del despacho representando aquellas causas que son itineradas del Juzgado Penal para trámites varios como, por ejemplo, un Conflicto de Competencia, e ingresan con este tipo de carpeta a la Sala. Así mismo, se consideran aquellas causas remitidas por el Ministerio Público (Fiscalia General) las Solicitudes de Allanamientos, Solicitud de Levantamiento de Secreto Bancario, Apertura de Evidencia y cualquier otra gestión que este dentro de la etapa preparatoria.


· Consultas (CON): carpeta utilizada para ingresar las Solicitud de Informes que pueden venir de la Secretaria de la Corte, Asamblea Legislativa y de la Inspección Judicial.





Bloques que conforman la plantilla del Informe Mensual de Labores para la Sala Tercera.





I.  Balance General


1.1 Circulante al iniciar: es la cantidad de casos activos al iniciar el mes; por lo tanto, este dato debe coincidir con el circulante final del mes anterior.


1.2 Casos entrados: son los casos que ingresaron durante el mes, por primera vez a conocimiento del despacho.


1.3 Casos reentrados: corresponde a aquellos expedientes que en determinado momento terminaron estadísticamente y se requiere volver a ingresarlos al sistema informático, para continuar con el trámite correspondiente (seguir el curso normal del proceso). Se ingresan al sistema indicando la fecha en que regresó a ese despacho y manteniendo inalterable las fechas originales de inicio y entrada por primera vez.


1.4 Casos terminados: se refiere a aquellos procesos en que el expediente terminó estadísticamente durante el mes.


1.5 Circular al finalizar: corresponde al total de asuntos pendientes o activos al finalizar el mes. Es el resultado de la operación matemática del circulante al iniciar + los casos entrados + los casos reentrados - los casos terminados. Este circulante debe desglosarse según estado.





1.5.1 Desglose del circulante final por estado.





· En Trámite: corresponde a los casos en etapa de conocimiento por parte del Juez o Jueza, en espera del dictado de una sentencia de primera instancia.


· Suspendidos





1.5.2 Desglose del circulante final por fase.





· Casación-Fondo


· Casación-Admisibilidad


· Revisión-Fondo


· Revisión-Admisibilidad


· Supremos Poderes Fondo


· Supremos Poderes Admisibilidad


· Solicitud de Informe Admisibilidad


· Conflicto de Competencia


· Solicitud para estudio: se requiere para realizar el registro o movimientos dentro del despacho, por ejemplo, de un legajo que ingresa por solicitud para cancelar una prisión preventiva.








II. [bookmark: _Hlk79744167]Casos terminados





Se definen los siguientes estados:


· Acumulado: corresponde a un expediente que se acumula a otro, para continuar el trámite de ambos en un solo proceso.


· Term. Consulta preceptiva


· Archivado: Es utilizado para los casos relacionados con Supremos Poderos cuando la Sala dicta una sentencia por Sobreseimiento y no se tiene contemplado realizar ningún movimiento adicional sobre la causa.


Así mismo tomando en consideración que a nivel del Archivo Judicial no existe una clasificación de archivo para este estado referente a Supremos Poderes.


· Term. Casación con lugar Código nuevo


· Term. Casación sin lugar Código nuevo


· Term. Supremos Poderes Absolutoria


· Term. Supremos Poderes Condenatoria


· Term. Supremos Poderes Desestimado


· Term. Supremos Poderes Incompetencia


· Term. Supremos Poderes Otro


· Term. Inadmisible


· Term. Incompetencia en admisibilidad / fondo


· Term. Revisión con lugar


· Term. Revisión sin lugar


· Term. Desistido


· Term. Conversión a Apelación


· Devolución del expediente


· Term. Resolución de Informe


· Term. Solicitud (se acoge): estado utilizado para finiquitar causas que se encuentren activas por Solicitud para estudio.


· Term. Solicitud (se rechaza): estado utilizado para finiquitar causas que se encuentren activas por Solicitud para estudio.


· Term. aclaración y adición: para aquellas causas que reingresan por una solicitud de Adición y aclaración considerando que una vez cerrado el expediente por primera vez, la itineración se bloquea en el sistema al ser devuelta por la Sala a la instancia correspondiente.





III. Clases de asuntos y procedimiento.





Se definen los siguientes:


· Recurso de Casación


· Procedimiento de revisión


· Proceso a miembros de los supremos poderes


· Conflictos de Competencia


· Reconocimiento de sentencia extranjera


· Carta Rogatoria


· Cooperación Judicial Internacional


· Prórroga de prisión preventiva


· Recurso de Apelación


· Solicitud de informe:


· Inf Sistema Interamericano de Derechos Humanos y Cancillería


· Informe ante la Sala Constitucional


· Secretaría de la Corte


· Asamblea Legislativa








La relación entre causa entrada y el procedimiento asociado, se muestra a nivel de la fórmula estadística de la siguiente manera, aplicando colores:


[image: Interfaz de usuario gráfica

Descripción generada automáticamente con confianza media]


IV. Procedencia de los casos entrados por clase de asunto.


Corresponde al listado de las causas según el Juzgado, Tribunal Penal o Tribunal de Apelación que elevó la causa a la Sala.


V. Casos entrados por delito y clase de asunto


Enlista la cantidad de causas según el delito estadístico por la clase de asunto


VI. Procedencia de los recursos de casación declarados con lugar.


Corresponde al Tribunal de Apelación de Sentencia Penal que dicto la sentencia con lugar según el motivo o estado de terminado.


VII. Prioridad


Se definen las siguientes:


· Extradición


· Precedentes Contradictorios


· Querella


· Persona Detenida


· Persona Detenida - Precedentes Contradictorios


· Tramitación compleja


· Tramitación compleja Persona Detenida


· Monitoreo electrónico


· Monitoreo electrónico - Precedentes Contradictorios


· Delincuencia Organizada





VIII. Balance General de Consultas


Incorpora las variables incluida como parte del apartado I, solamente que refiere a aquellas causas registradas con carpeta CON.


IX. Resultados de Resolución según tipo de resolución.


· CON PROYECTO


· Suspendido


· Acumulado


· Desistido


· Inadmisible


· Incompetencia en admisibilidad / fondo


· Consulta preceptiva admisible


· Consulta preceptiva inadmisible


· Casación con lugar Código nuevo


· Casación sin lugar Código nuevo


· Revisión con lugar


· Revisión sin lugar


· Supremos Poderes Desestimado


· Supremos Poderes Absolutoria


· Supremos Poderes Condenatoria


· Supremos Poderes Incompetencia


· Supremos Poderes - Solicitud se acoge


· Supremos Poderes - Solicitud se rechaza


· Admisible


· Actividad Procesal. Rechazada


· Actividad Procesal. Admitida


· Con Lugar Adición y Aclaración


· Sin Lugar Adición y Aclaración


· Solicitud (se acoge)


· Solicitud (se rechaza)





Los tipos de resolución que se aprueban para esta instancia son:


a. Autos	


b. Resolución interlocutoria


c. Sentencia Escrita


d. Resolución escrita





Así mismo se definen las resoluciones que llevan número de voto:


1. Desistido


2. Inadmisible


3. Incompetencia en admisibilidad / fondo


4. Casación con lugar Código nuevo


5. Casación sin lugar Código nuevo


6. Revisión con lugar


7. Revisión sin lugar


8. Supremos Poderes Desestimado


9. Supremos Poderes Absolutoria


10. Supremos Poderes Condenatoria


11. Supremos Poderes Incompetencia


12. Supremos Poderes - Solicitud se acoge


13. Supremos Poderes - Solicitud se rechaza


14. Admisible


15. Actividad Procesal. Rechazada


16. Actividad Procesal. Admitida


17. Con Lugar Adición y Aclaración


18. Sin Lugar Adición y Aclaración


19. Solicitud (se acoge)


20. Solicitud (se rechaza)





X. Apuntes de las Audiencias según tipo, por estado y resultado (perspectiva procesal)





Tipo de apunte.


a) Audiencia oral y pública


b) Votación


c) Corte Plena


d) Audiencia Oral y privada


e) Juicio





Estados de apunte. 


Aclaración: 


Audiencia por videoconferencia: consiste en una sesión en la cual las partes se enlazarán a través de un medio tecnológico autorizado por el Consejo Superior del Poder Judicial, que permita la comunicación interactiva por vídeo y sonido en tiempo real, ya sea con la utilización de un circuito cerrado de televisión del Poder Judicial o por medio de la herramienta Microsoft Teams.  La autoridad judicial será la que analizará y decidirá si es factible utilizar esta herramienta”


Conforme a lo anterior significa que:


1-Las videoconferencias que se realicen al 100% de forma virtual, implican que todas las personas participantes se encuentran en un recinto diferente a una sala de juicios


2- Las videoconferencias híbridas, donde al menos una de las partes participantes se encuentre en una sala de juicios.


Los estados de los apuntes se definen como:


· Realizadas (Presencial – Videoconferencia - Mixta): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia se llevó a cabo y tuvo por resultado alguno de los siguientes escenarios:


· Conciliado para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia fueron conciliados.


· No conciliada para indicar que la audiencia temprana, de conciliación y para homologar acuerdos de casa de justicia no fueron conciliados.


· Homologación de la medida alterna


· Otro tipo de resultado


· No Realizadas (Presencial – Videoconferencia - Mixta): Cuando un apunte se encuentra en este estado, significa que la audiencia llegada la hora de su realización no se pudo llevar a cabo. Se debe indicar el motivo. 


Escenarios de aplicación para este estado: 


a. La diligencia no se realizó, y el espacio en agenda es sustituido o reemplazado por otro. 


b. Se deja sin efecto un señalamiento, por un acontecimiento previo a la llegada de la fecha o el mismo día de la audiencia, que me impide hacer el juicio o reprogramar en ese espacio otra causa.








XI. Intervinientes





Se incluye un listado los casos según expediente entrados para el tipo de interviniente Recurrente:


· Defensor Público


· Defensor Privado


· Actor Civil


· Demandado Civil


· Ministerio Público


· Condenado


· Procurador General


· Victima


· Defensa Civil de la Victima


· Consultante


· Querellante


· querellado


· PANI


· Tercero de Buena Fe





Por otro lado, se desagrega según la parte ofendida y la parte imputada, las variables que hacen referencia a poblaciones vulnerables:


· Etnia


· Persona adulta mayor


· Persona con discapacidad


· Menores de edad


SIGMA-GESTION
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                           Secretaría General


[bookmark: _Hlk90391727]San José, 18 de enero de 2022


N° 532-2022


Al contestar refiérase a este # de oficio


[bookmark: _Hlk58245584][bookmark: _Hlk66867197]


[bookmark: _Hlk66861713]Señora


Licda. Nacira Valverde Bermúdez


Directora de Planificación





Estimada señora:








Para su estimable conocimiento y fines consiguientes, le transcribo el acuerdo tomado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en sesión N° 107-2021 celebrada el 14 de Diciembre del 2021, que literalmente dice:





[bookmark: _Toc90387965]“ARTÍCULO XXV


 


Documento N° 7746-2018, 13472-2021 





En sesión N° 104-2021 celebrada el 2 de diciembre de 2021, artículo XXIII, se tomó el acuerdo que dice:





“En sesión N° 90-2021 celebrada el 19 de octubre del 2021, artículo XXIV, se tomó el acuerdo que literalmente dice:





“En sesión N° 59-2021 celebrada el 15 de julio de 2021, artículo XXXVIII, se tomó el acuerdo cuya parte dispositiva literalmente dice:





“Se acordó: 1) Tener por rendido el Informe N°613-PLA-MI-ES-2021 de Dirección de Planificación, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 2) Aprobar las recomendaciones dadas en este informe, por consiguiente se debe: a) Aprobar la propuesta para separar los contextos de los asuntos ordinarios y los asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera, justificada en la necesidad de poder tener datos específicos de probidad los cuales se obtengan directamente de reportes estadísticos y no se dependa de una extracción por tipo de delito o clase debido a que existen expedientes que tienen mezclados delitos de hacienda y penal ordinario que podrían provocar que se invisibilicen expedientes de probidad, lo cual sucede actualmente. b) Aprobar que se lleven los indicadores de Gestión de manera separada, los que corresponden a asuntos ordinarios de los que corresponden a asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera. c) La Dirección de Tecnología de Información procederá a: c.1) Implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales. c.2) Crear los nuevos contextos para los delitos de Penal de Hacienda, del Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. Para las migraciones de los expedientes, debe asegurar mantener la información de los expedientes tal cual fue creado para mantener su historia y trazabilidad original. c.3) Elaborar, presentar y ejecutar una propuesta de cronograma de trabajo para la creación de contextos y migración de los expedientes de Seguimiento de Casos (SSC) y Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) al Escritorio Virtual. c.4) Comunicar al Subproceso de Estadística la finalización de la labor de migración de los expedientes y además informar que los códigos de las oficinas se encuentran cargados en la herramienta sigma, de tal forma que pueda verificar la información migrada. c.5) Crear nuevos contextos para los expedientes de Penal de Hacienda; de forma que exista un contexto exclusivo para los asuntos ordinarios y otro para los asuntos de Penal de Hacienda, esto en el Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y Sala Tercera. c.6) Dar prioridad, por la importancia que reviste, por medio de la Unidad de Inteligencia de la Información y una vez implementados los cambios a nivel de los contextos, que se pueda visualizar la información de los indicadores de gestión por medio del SIGMA o de cualquier otra herramienta informática que se disponga. c.7) Valorar espacios obligatorios para que en los asuntos de probidad se incorpore en cada expediente el impacto económico y la institución del imputado. d) La Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción: d.1) Realizará un cronograma de actividades para la ejecución de las tareas que se realizaran por parte de FAPTA en conjunto con las oficinas relacionadas para el diseño e implementación de los Indicadores de Gestión. d.2) Coordinará con la Dirección de Tecnología de la Información la elaboración de una propuesta de cronograma de trabajo en el cual se estime el tiempo requerido para la migración de los expedientes en los nuevos contextos tanto en el Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) como en el Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) o Escritorio Virtual (EV). e) La Defensa Publica: e.1) Como parte del Proyecto de Mejora Integral del Proceso Penal, aprobado por el Consejo Superior en la sesión 71-17, del 1 de agosto del 2017, artículo CXI y siguiendo los lineamientos del “Modelo de Tramitación de la Defensa Pública” (oficio 1507-PLA-MI-2018 del 21 de diciembre de 2018 de la Dirección de Planificación, aprobado por el Consejo Superior en sesión 5-19 celebrada el 23 de enero de 2019, artículo XXIII), deberá coordinar y velar porque en el desarrollo de la matriz de indicadores que se realiza actualmente en conjunto con la Unidad de Estadística de la Administración de la Defensa Pública y la Dirección de Planificación, se contemple la inclusión de indicadores relacionados a Probidad, Transparencia y Anticorrupción, que permitan brindar un adecuado seguimiento y control de las acciones ejecutadas y obtener la información necesaria para tomar acciones preventivas y correctivas en aras del mejoramiento del servicio brindado. e.2) Integrará a lo interno de la Defensa Pública un equipo interdisciplinario, con la incorporación de usuarios expertos en materia Penal de Hacienda que coadyuven en el diseño de los indicadores. f) La Dirección de Planificación: f.1) Establecerá parámetros de medición para los Indicadores de Gestión de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, para lo cual levantará la información mensual de la Fiscalía de Probidad por lo menos durante seis meses, para posteriormente definir los parámetros definitivos, en donde también se revisarán datos estadísticos históricos. f.2) El Subproceso de Estadística diseñará la nueva fórmula estadística para los nuevos contextos de probidad para Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. f.3) A partir del comunicado de la Dirección de Tecnología de la Información (Unidad de Implantaciones y Unidad de Inteligencia de la Información) sobre la finalización del proceso de migración, el Subproceso de Estadística revisará los datos de las Fiscalías de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de los nuevos contextos. f.4) Posterior a la comunicación de este acuerdo, coordinará lo pertinente con la Dirección de Tecnología de la Información y el Subproceso de Estadística, para implementar un nuevo contexto en el sistema, de manera tal que los asuntos ordinarios, se lleven por separado de los asuntos de Penal de Hacienda. f.5) Confeccionará o actualizará, según corresponda, la matriz de indicadores de Gestión del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación y Sala Tercera, de manera tal, que se lleve por separado los Indicadores de Gestión de los asuntos ordinarios y de los asuntos de Penal de Hacienda. Dichos indicadores, deberán remitirse al menos trimestralmente a la Comisión de Transparencia con la finalidad de convertirse en una herramienta de análisis, que visibilice el impacto y el esfuerzo institucional en contrarrestar la problemática de la corrupción a nivel nacional e institucional. g) La Comisión de Transparencia analizará de forma trimestral la información de los indicadores de Gestión, recopilados por la Fiscalía de Probidad, con la finalidad de visibilizar el impacto de las labores realizadas por esta Fiscalía, así como de las demás áreas involucradas en la gestión atacar la corrupción en el Poder Judicial y el país en general. 3) Comunicar el presente acuerdo a la Fiscalía General, a la Comisión de la Jurisdicción Penal, a la Comisión de Transparencia Institucional, a la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, a la Defensa Pública, a la Dirección de Tecnología de la Información, al Tribunal Penal del Segundo Circuito Judicial de San José y al Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José. Se declara acuerdo firme.”
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La máster Kattia Morales Navarro, Directora de Tecnología de Información y Comunicaciones, mediante oficio N° 2036-DTI-2021 del 6 de octubre de 2021, remitió lo siguiente:





“En atención al oficio 6376-2021, en el que se transcribe el acuerdo tomado en sesión N° 59-2021 artículo XXXVIII, en el que se conoce el informe del Subproceso de Modernización Institucional y el Subproceso de Estadística, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, el cual en su punto c literalmente indica:





c) La Dirección de Tecnología de Información procederá a: c.1) Implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales. c.2) Crear los nuevos contextos para los delitos de Penal de Hacienda, del Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelaciones y Sala Tercera. Para las migraciones de los expedientes, debe asegurar mantener la información de los expedientes tal cual fue creado para mantener su historia y trazabilidad original. c.3) Elaborar, presentar y ejecutar una propuesta de cronograma de trabajo para la creación de contextos y migración de los expedientes de Seguimiento de Casos (SSC) y Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) al Escritorio Virtual. c.4) Comunicar al Subproceso de Estadística la finalización de la labor de migración de los expedientes y además informar que los códigos de las oficinas se encuentran cargados en la herramienta sigma, de tal forma que pueda verificar la información migrada. c.5) Crear nuevos contextos para los expedientes de Penal de Hacienda; de forma que exista un contexto exclusivo para los asuntos ordinarios y otro para los asuntos de Penal de Hacienda, esto en el Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y Sala Tercera. c.6) Dar prioridad, por la importancia que reviste, por medio de la Unidad de Inteligencia de la Información y una vez implementados los cambios a nivel de los contextos, que se pueda visualizar la información de los indicadores de gestión por medio del SIGMA o de cualquier otra herramienta informática que se disponga. c.7) Valorar espacios obligatorios para que en los asuntos de probidad se incorpore en cada expediente el impacto económico y la institución del imputado. 





Al respecto me permito emitir las siguientes observaciones:


1 - Creación de Contextos 





Analizada la solicitud para nuevos contextos de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, se identifica que los sistemas que se requieren configurar para cada oficina son:





· Sistema de Gestión de Despachos Judiciales


· Escritorio Virtual


· Agenda Cronos


· Itineraciones


· Notificaciones


· Conexión a CEREDOC y Gestión en línea





Así mismo, la creación de contextos tiene 3 aristas que se deben analizar en profundidad por las implicaciones que esta separación tiene para las oficinas judiciales,  las cuales se proceden a explicar.





Primero: Contextos adicionales, es decir; Despachos Judiciales que cuentan con el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual y se solicita un contexto adicional.





· Juzgado Penal II Circuito Judicial de San José


· Tribunal de Juicio II Circuito Judicial de San José


· Tribunal de Apelaciones II Circuito Judicial de San José


· Sala Tercera





El objetivo de los contextos son para la separación de las materias en despachos mixtos, en el caso de las oficinas indicadas se solicita para clasificar expedientes dentro de una misma materia, por lo que se sugiere por la Dirección de planificación no es lo técnicamente procedente, dado que esto puede llevar a corromper el concepto de contextos y utilizarlo para una solución de control estadístico de procesos, clases o delitos que si se pueden identificar por medio del sistema si estos se definen de forma adecuada. Por lo que nuestra recomendación se mantiene en el sentido de que no es procedente técnicamente la separación de asuntos por contextos, sino mas bien hacer uso de las herramientas que ofrece el sistema para categorizar los asuntos. Las estadísticas requeridas se podrán extraer de SIGMA.





Otro aspecto a tener en consideración es que las labores de las oficinas aumentan en complejidad debido a que se  deben administrar los permisos y accesos de cada contexto por separado, cada vez que ingrese una persona nueva o se den cadenas de sustitución. De igual forma, la estadística del despacho de forma integrada no se obtiene de forma automática, se deben administrar dos agendas, entre otros.





Segundo: Oficinas sin contextos en el Ministerio público. Estos son las unidades de Probidad que se les asignaron código no presupuestario que se asignaron en agosto del 2020 mediante oficio de planificación número 1142-PLA-PP-2020





Estas oficinas se evidencia la necesidad de la configuración de un sistema para el trámite de la especialización de Probidad, transparencia y anticorrupción en las fiscalías territoriales.





· 1876 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Alajuela)





· 1877 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Puntarenas)





· 1878 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Cartago)





· 1879 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Guápiles)





· 1880 Fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción (Sede Heredia)





Tercero: Contextos para cambio de Sistema.


 


El Ministerio público solicita que se habiliten los contextos en el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual para fiscalías que actualmente trabajan con el Sistema de Seguimiento de Casos. Es importante indicar que en los contextos creados para probidad se utilizó el sistema de seguimiento de casos, mismo que fue desarrollado con los requerimientos del Ministerio Público para atender todas las necesidades del Ministerio Público.





Para atender estos requerimientos de las Fiscalías especializadas, se realizan sesiones con la Dirección de Planificación y las jefaturas de la Fiscalías de Probidad, transparencia y anticorrupción para explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos ya que es un sistema desarrollado a la medida del Ministerio público y cuenta con muchos controles a nivel de información y bitácoras.





Aun en conocimiento de los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos la jefatura de FAPTA indica que el sistema que mejor se ajusta a las necesidades de la materia en específico  es el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual ya que la Fiscalía Adjunta usa ese sistema y consideran importante unificar todas las unidades en un mismo sistema.





· 1770 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Liberia





· 1771 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Santa Cruz





· 1772 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Cañas





· 1773 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Pérez Zeledón





· 1774 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Quepos





· 1775 fiscalía De Probidad, Transparencia Y Anticorrupción, Sede Corredores





2 – Migración de datos





Sobre las solicitudes de migración de datos de los contextos , se identifican los siguientes riesgos:





· Perdida de documentos, no se detectan al momento, si no tiempo después.





· Expedientes que no se puedan migrar porque no cumplieron validaciones.





· Expedientes duplicados, se aumenta el riesgo si se migra del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión Despachos Judiciales.





· Inconsistencias estadísticas.





· Devoluciones de solicitudes y recursos que presenten error al momento de devolver resultados (por ser Itineraciones en proceso antes de las migraciones).





· Notificaciones en proceso en las Oficinas de Comunicaciones Judiciales, al momento de tener que devolver ya los expedientes están cerrados o no están en el despacho que los enviaron a notificar.





· Escritos en los buzones de recepción de documentos, que no encuentren la fuente por la migración.





· Errores en los programas de migración, que no existen y se deben construir.





· Perdida de datos.





· Expedientes activos en dos oficinas para fechas anteriores en la migración ya que no se puede eliminar la historia de la oficina de origen.





Aunado a lo anterior, no se cuentan con programas de migración por lo que sería necesario la siguiente inversión: 





Migraciones Del Sistema de Gestión a Sistema de Gestión:





· 1 profesional 2 en informática para las siguientes actividades: 


· 3 meses análisis


· 6 meses desarrollo y pruebas


· Estimación de las cantidades de expedientes a migrar[footnoteRef:1]: [1:  Datos aportados por las oficinas] 



· Juzgado Penal: 300


· Tribunal Penal: 210 a 250





Del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión:





· 2 profesionales en informática 2 para las siguientes actividades:


· 7 meses de análisis


· 4 meses de desarrollo


· Estimación de las cantidades de expedientes a migrar[footnoteRef:2]: [2:  Datos obtenidos del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) en agosto 2021] 



· FAPTA, sede Liberia: 30 expedientes.


· FAPTA, sede Santa Cruz: 20 expedientes.


· FAPTA, sede Pérez Zeledón: 29 expedientes.


· FAPTA, sede Quepos: 20 expedientes.


· FAPTA, sede Corredores: 24 expedientes.





Impacto de realizar migraciones:





Es necesario detener el desarrollo de mejoras y continuidad del proyecto Sistema Integral Sistemas Jurisdiccionales (SIAGPJ), además de detener las implantaciones de este. No se tiene la capacidad para atender ambas actividades al mismo tiempo. Es necesario la suspensión por 11 meses en la implantación del nuevo sistema de gestión y el proyecto de desarrollo en sus entregables del sistema para materia laboral, civil y penal, presentando atrasos de aproximadamente 11 meses.





Otros aspectos para considerar al pasar del Sistema de Seguimiento de Casos al Sistema de Gestión:





· La cadena de custodia (módulo de objetos), en el Sistema de Seguimiento de Casos es un módulo especializado, donde contiene una serie de información adicional que el Sistema de Gestión no posee, por lo que al migrar, mucha de esta información se perdería.





· Los Módulos de visitas carcelarias o celdas que ofrece el Sistema de Seguimiento de Casos no están disponibles en el Sistema de Gestión ni Escritorio Virtual.





· Información de interviniente, como el Sistema de Seguimiento de Casos es un sistema desarrollado especialmente para la fase de investigación de las Fiscalía, tiene mucha más información de la que se encuentra en el Sistema de gestión, el Sistema de Gestión asume que ya el imputado está debidamente identificado.





· Modulo para el control de firmas de los imputados disponible en el Sistema de Seguimiento de Casos, el Sistema de Gestión ni el Sistema Escritorio Virtual lo ofrecen.





Los riesgos de la migración fueron expuestos a detalle a los Jueces del Juzgado y Tribunal del II Circuito Judicial de San José, quienes manifestaron preocupación por los riesgos e indicaron que en su criterio no era conveniente.





PETITORIA





CON BASE EN EL CRITERIO TECNICO AQUÍ EXPUESTO, SE SOLICITA RECONSIDERAR LO EXTERNADO EN EL INFORME 613-PLA-MI-ES-2021, APROBADO EN SESIÓN N° 59-2021 ARTÍCULO XXXVIII Y POR LO TANTO APROBAR:





Primero: No realizar migración de datos, por los riesgos y el alto costo de elaboración de los programas de migración que se usarían una única vez, en su lugar se recomienda usar el Sistema de Itineraciones, el cual es un sistema desarrollado para el movimiento seguro de expedientes.





Segundo: Para los contextos de los despachos que ya tienen Sistema Gestión, se propone no separar los contextos sino aplicar las siguientes medidas:





a. Aplicar mejoras de reparto, esta se puede configurar para separar los repartos por grupos de jueces, y guarda en base de datos la información relacionada al reparto y sus revocatorias, así mismo las asignaciones manuales:
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Descripción generada automáticamente]
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Descripción generada automáticamente]








b. Activar mejora de confidencialidad, la cual cuenta con mecanismos de protección de documentos, esta mejora se desarrolló como requerimiento para crimen organizado.
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Descripción generada automáticamente]


c. Separación de datos estadísticos por medio del SIGMA, se propone que la identificación en los expedientes sea por medio del procedimiento, de esta forma siempre se tendría una trazabilidad de los expedientes en los diferentes despachos, sin sesgar los datos de la materia Penal. Ejemplo de reportes extrayendo expedientes con el procedimiento de Probidad:





[image: Interfaz de usuario gráfica, Texto, Aplicación, Correo electrónico

Descripción generada automáticamente]





Tercero: Para las fiscalías que ya usan el Sistema de Seguimiento de Casos, la recomendación de la Dirección de Tecnología es que no cambien de sistema, sin embargo, se deja la decisión al Ministerio Público, donde la jefatura de la FAPTA están informados de los beneficios del SCC y las limitaciones del escritorio virtual, aún así estos indican que para ellos es mejor devolverse al Sistema de Gestión y escritorio virtual, aun siendo este último un sistema más viejo.  De igual forma no se recomienda la migración de expedientes por el costo que esto conlleva y su ejecución sería una única vez para una cantidad muy pequeña de expedientes, ante lo cual la FAPTA manifiesta estar de acuerdo en que los expedientes se itinere. Por lo que en este caso, se procedería a instalar Sistema de Gestión y sistemas anexos a las Fiscalias indicadas y bajo el apercibimiento realizado en cuanto al SSC, en el entendido además de que no se realizaran migraciones de expedientes por el costo y tiempo que esto conlleva, las Fiscalias se comprometen a la itineración de los casos a los contextos creados y a la revisión de los expedientes itinerados.





Las reconsideraciones anteriores se realizan con el fin de hacer un uso adecuado de los recursos humanos, así como del correcto uso de los sistemas y tecnologías existentes. De aprobarse las recomendaciones indicadas, se ocupara de un equipo de trabajo para su implementación el cual consistiría en un profesional en informática 1 y dos técnicos especializados 5 por aproximadamente 4 meses, los cuales solicito analizar la posibilidad de asignación por medio de Permisos con Goce de salario, dado que el equipo de implantaciones de la DTI se encuentra dedicado a la implantación del nuevo sistema de gestión, así como a las pruebas de este sistema y su integración con los demás sistemas  institucionales.





Anexos





			Oficio de planificación número 1142-PLA-PP-2020 para la asignación de códigos nuevos





			








			Minutas reuniones de: Dirección de Tecnología, Dirección de Planificación y Jefaturas de FAPTA
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Señala integrante Pizarro Gutiérrez: “Me parece que deberíamos pasarlo a la Dirección de Planificación para que ellos con la Dirección de Tecnología de la Información lleguen a un acuerdo sobre este tema.”





Indica la Directora Ejecutiva Romero Jenkins: “Sería previamente a resolver, hacerlo de conocimiento de la Dirección de Planificación y de la Fiscalía Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información.”





Refiere integrante Pizarro Gutiérrez: “En el plazo de un mes.”





Continúa la Directora Ejecutiva Romero Jenkins: “A la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, que es objeto de este nuevo ámbito en el sistema.”





Previamente a resolver lo que corresponda, se acordó: Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.””
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“Los licenciados Carlos Meléndez Sequeira y Glenn Calvo Céspedes, ambos Fiscales Adjuntos de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, mediante oficio N° FAPTA-2224-2021 del 19 de noviembre de 2021, comunicaron lo siguiente:


“Me permito saludarlos de manera respetuosa y a la vez referirme al oficio No. 9853-2021 del 03 de noviembre del presente año, con base en el acuerdo de la sesión No. 90-2021 del 19 de octubre del 2021, artículo XXIV en el cual se acordó:





“Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.”





Primero agradecer la deferencia y traslado que se hace a la fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción- en adelante FAPTA, de lo expresado por el Departamento de Tecnología de Información del Poder Judicial-DTI.





Es importante destacar que la FAPTA quiere hacer notar algunos elementos técnicos que considera necesarios deben ser aclarados ante el Órgano Superior, siendo que los demás argumentos acordados en la sesión No. 90-2021 del 19 de octubre de 2021 artículo XXIV que recoge la sesión No. 59-2021 del 15 de julio de 2021 articulo XXXVIII son completamente de recibo  





Los aspectos sobre los cuales quisiéramos realizar la aclaración y adición son los siguientes: 





Punto G: el cual indica literalmente: 


:


g) La Comisión de Transparencia analizará de forma trimestral la información de los indicadores de Gestión, recopilados por la Fiscalía de Probidad, con la finalidad de visibilizar el impacto de las labores realizadas por esta Fiscalía, así como de las demás áreas involucradas en la gestión atacar la corrupción en el Poder Judicial y el país en general.   





La anterior disposición y atribución brindada a la Comisión de Transparencia del Poder Judicial, desde nuestro punto de vista, debe ser clara con el fin de que, en el momento de ponerla en funcionamiento sea efectiva y no cause una intromisión en perjuicio del principio de independencia del Ministerio Publico como en el curso de las investigaciones sobre corrupción, tomando en cuenta que se manejan datos sensibles  que no deben ser del conocimiento de terceros.





Sugerimos respetuosamente se aproveche esta oportunidad por parte de las y los señores integrantes del Consejo Superior para entonar aquella disposición administrativa y evitar vaya a crear roces o antinomias con disposiciones legales, como lo hicimos ver en su oportunidad a la Dirección de Planificación del Poder Judicial. De tal suerte sugerimos respetuosamente se adicione y aclare lo siguiente:





“Los datos “data” o “número duros” que desee analizar la Comisión de Transparencia del Poder Judicial deberán ser proporcionados por el Subproceso de Estadística del Poder Judicial, por ser el órgano oficial de procesamiento de datos estadísticos del Poder Judicial de forma técnica y científica. No podrá darse ningún tipo de injerencia por parte ningún órgano o Comisión del Poder Judicial en el ejercicio de las funciones legales de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción- FAPTA en cuanto el ejercicio de la acción penal y políticas de persecución penal ordenadas por la o el Fiscala General, así como tampoco a los órganos jurisdiccionales, Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación y Sala de Casación Penal de la Corte Suprema de Justicia conforme a los principios de independencia judicial”.





Consideramos por aspectos de legalidad y de mayor entendimiento - comprensión del acuerdo, la oportunidad se pueda valorar los aspectos señalados en el párrafo anterior, con la finalidad de un reforzamiento sobre temas de independencia funcional y judicial. Aclaramos la no existencia de ningún tipo de injerencia por parte de algún órgano del Poder Judicial en las labores de FAPTA, y en cuanto la Comisión de Transparencia del Poder Judicial, ha sido un bastión y pilar imprescindible para el fortalecimiento de la FAPTA, lo cual ha permitido abordar fenómenos criminales de manera más ágil y eficiente.





II.- En cuanto los aspectos señalados por la Dirección de Tecnología de la Información-DTI del Poder Judicial, nos permitimos aclarar lo siguiente:


            


La Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción tiene como uno de sus ejes funcionales más importantes bajo un  modelo de rectoría y de regionalización en la metodología funcional de la FAPTA, lo cual requiere una solución informática uniforme y estándar en todas las oficinas de FAPTA, siendo la más indicada el escritorio virtual a nivel de provincias y San José para poder intercomunicarse y emigrar a cero papel.





El escritorio virtual debe, desde nuestra óptica, ser implementado en todas las sedes, incluyendo la sede central localizada en San José, por lo cual es imprescindible que la FAPTA tenga el mismo sistema informático compatible y utilizado por los órganos jurisdiccionales de la jurisdicción penal de hacienda y la función pública del II Circuito Judicial de San José, al igual las fiscalías regionales de FAPTA, es decir un único sistema informático.





Con lo señalado pretendemos  que exista una trazabilidad confiable de los asuntos calificados por delitos contra los deberes de la función pública en todas las etapas del proceso penal, a saber preparatoria, gestionada por la FAPTA, la preparatoria e intermedia, gestionada por el Juzgado Penal de Hacienda y la Función Pública, las de juicio, por el Tribunal de Juicio Penal de Hacienda y la Función Pública, la de impugnaciones por parte del Tribunal de Apelación de Sentencia del II Circuito Judicial, hasta culminar con la Sala de Casación Penal, lo que permitirá un seguimiento y monitoreo adecuado.





[bookmark: _Hlk882093411]Ahora bien, para llevar a cabo esta modernización requerimos necesariamente soluciones informáticas de la parte de Dirección de tecnología de la información, en primero momento, con la creación de los contextos en los sistemas informáticos para poder desagregar los circulantes de las fiscalías de FAPTA regionales para crear la estadística, se pueda reflejar cargas de trabajo, independiente de las fiscalías territoriales y puedan llevarse las estadísticas completas por el subproceso de estadística del Poder Judicial. Además, se haga la “itineración”, con base en lo explicado por las señoras Morales y Arancibia del DTI, con la articulación del subproceso de estadística del Poder Judicial con la finalidad de garantizar la confiabilidad, completes de la información que se pase y no se extravíe datos, uniformando los sistemas informáticos a escritorios virtual a todas las oficinas de la FAPTA. Logrando esta homogenización, podrá implementarse los indicadores de gestión y resultados de la FAPTA de todas sus oficinas sin sesgos de información, podrán ser traducidos en indicadores estadísticos completos, y por supuesto aspectos que servirán para realizar análisis de Data para la toma de decisiones de la FAPTA y de la Fiscalía General de la República.





En otro orden de ideas, podemos decir, de acuerdo con la praxis administrativa judicial, que el Sistema de Seguimiento de Casos Penales no fue diseñado para fiscalías territoriales y no responde a las necesidades del modelo funcional de la FAPTA, ya que la oficina requiere un sistema único entre todas las Fiscalías de FAPTA y los órganos jurisdiccionales.





Entendemos la inversión de recursos personales, tecnológicos y financieros para el Poder Judicial e impacto para la DTI, lo cual va requerir un esfuerzo muy importante, sin embargo somos conscientes que para modernizar la jurisdicción penal de hacienda y la función pública competente de la investigación y juzgamientos de los hechos por corrupción vigente desde el año 2004, y sin rediseños estructurales como el planteado, para investigar (FAPTA) y juzgar ( juzgado Penal y Tribunal Penal II Circuito Judicial de San José), es necesario tomar en cuenta que la investigación y tramite de los delitos contra los deberes de la función pública y hechos por corrupción requieren transformaciones en todos los órganos que participan con la finalidad visibilizar datos, circulantes, cargas de trabajo, efectividad, eficacia y demás aspectos que se han dejado de lado en 17 años desde que se implementó la jurisdicción penal de hacienda y la función pública, donde los fenómenos de corrupción nos azotan día a dia y la FAPTA se ha comprometido en ejercicio de sus atribuciones legales junto con el Organismos de Investigación Judicial-OIJ a enfrentar investigaciones cada vez más complejas, con mega casos, de impacto país y regional, lo cual desde nuestro punto de vista nos obliga a invertir para modernizar los modelos de trabajo, aparejado a soluciones informáticas acordes con las exigencia del fenómeno y de los órganos de investigación y jurisdiccionales.”
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Se acordó: Estar a la espera del informe de la Dirección de Planificación.


-0-





El Ingeniero Dixon Li Morales, Jefe interino de Proceso Ejecución de las Operaciones de la Dirección de Planificación, mediante oficio N° 1364-PLA-MI-2021 del 3 de diciembre de 2021, remitió el siguiente informe:





“Le transcribo el informe suscrito por el Ing. Jorge Rodríguez Salazar, Jefe a.i. del Subproceso de Modernización Institucional, que indica: 





 En atención al acuerdo tomado por el Consejo Superior del Poder Judicial, en sesión 90-2021 celebrada el 19 de octubre de 2021, artículo XXIV, en el cual se conoció el oficio 2036-DTI-2021 del 6 de octubre de 2021, suscrito por la máster Kattia Morales Navarro, Directora de Tecnología de Información y Comunicaciones, en atención al oficio 6376-2021 del Consejo Superior, en el que se transcribió el acuerdo tomado en sesión 59-2021 artículo XXXVIII, en el que se conoce el informe 613-PLA-MI-ES-2021 del Subproceso de Modernización Institucional y el Subproceso de Estadística, relacionado con la propuesta de Indicadores de Desempeño y Gestión para el personal de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. En dicha sesión se acordó:





“Se acordó: Trasladar a la Dirección de Planificación, así como a la Fiscalía de Probidad, Trasparencia y Anticorrupción, para que valoren la propuesta que brinda la Dirección de Tecnología de la Información, a fin de que en el plazo de un mes contado a partir de la comunicación de este acuerdo informen a este Consejo lo que corresponda.”





En atención al acuerdo anterior, me permito externar nuestro criterio a cada una de las propuestas planteadas por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones en el oficio 2036-DTI-2021:





1. Creación de Contextos:


En este aspecto, la recomendación planteada por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones es que “no es procedente técnicamente la separación de asuntos por contextos, sino más bien hacer uso de las herramientas que ofrece el sistema para categorizar los asuntos”.





Al respecto, la Dirección de Planificación mantiene el criterio externado en el informe 613-PLA-MI-ES-2021, aprobado por el Consejo Superior en sesión 59-2021, artículo XXXVIII, sobre la necesidad de separar los contextos de los asuntos ordinarios y los asuntos de Penal de Hacienda del Juzgado Penal, Tribunal Penal, Tribunal de Apelación de la Sentencia Penal y la Sala Tercera, justificada en la necesidad de poder tener datos específicos de probidad los cuales se obtengan directamente de reportes estadísticos y no se dependa de una extracción por tipo de delito o clase debido a que existen expedientes que tienen mezclados delitos de hacienda y penal ordinario que podrían provocar que se invisibilicen expedientes de probidad, lo cual sucede actualmente, además de que con esa mejora sería más sencillo para la Fiscalía de Probidad itinerar directamente los expedientes.





Por lo antes expuesto, el criterio de la Dirección de Planificación es la creación de contextos nuevos para obtener información de la base de datos automatizada para que una vez se logre obtener información en contextos distintos se pueda obtener la información y una mejor visibilización de esos expedientes. Actualmente esto no es posible debido a que los asuntos de probidad, así como los ordinarios se encuentran en una misma base de datos, sin la posibilidad de que se puedan obtener datos específicos de asuntos de Penal de Hacienda. 





También debe destacarse que una causa penal puede tener varios delitos ligados al de probidad, por lo cual es indispensable poder hacer una separación con otro contexto, caso contrario se podría invisibilizar el asunto de probidad porque por la clase de delito se podría anotar otro. En el caso de varios delitos simultáneos, siempre el de probidad será el que determine que debe tramitarse bajo especialidad, lo cual se evitaría cuando la Fiscalía de Probidad itinere directamente la causa.





Además, con la creación de contextos existe la posibilidad de obtener la información que se estableció en la matriz de Indicadores para la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción y los datos que tienen que ver con temas jurisdiccionales se generarán de manera automática con los reportes que surjan de esos contextos.





2. Migración de datos:





La Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones propone “No realizar migración de datos, por los riesgos y el alto costo de elaboración de los programas de migración que se usarían una única vez, en su lugar se recomienda usar el Sistema de Itineraciones, el cual es un sistema desarrollado para el movimiento seguro de expedientes”.





Dado lo anterior, la Dirección de Planificación está de acuerdo en la propuesta planteada por la Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones, en cuanto a no realizar el proceso de migración de datos por los riesgos que pueden existir, siempre y cuando dicha Dirección pueda garantizar que mediante el Sistema de Itineraciones, los campos que se configuren tanto en el origen como en el destino puedan preservar la fecha de entrada real de los expedientes, dado que si no se puede contar con esa fecha, afectaría el cálculo de la duración, así como la antigüedad de los expedientes. Según reuniones sostenidas con Profesionales de la Dirección de Tecnología de la Información, existe un espacio en datos adicionales que conserva la fecha de entrada y tiene la posibilidad de ser itinerado, a partir de este espacio es que se pueden generar los requerimientos respectivos según los reportes que diseñe el Subproceso de Estadística. 














3. Implementación del Escritorio Virtual:





La Dirección de Tecnología de Información y Comunicaciones indica que “Para las fiscalías que ya usan el Sistema de Seguimiento de Casos, la recomendación de la Dirección de Tecnología es que no cambien de sistema, sin embargo, se deja la decisión al Ministerio Público, donde la jefatura de la FAPTA están informados de los beneficios del SCC y las limitaciones del escritorio virtual, aun así estos indican que para ellos es mejor devolverse al Sistema de Gestión y escritorio virtual, aun siendo este último un sistema más viejo.”





Al respecto, la Dirección de Planificación mantiene el criterio de la necesidad de implementar el Sistema de Escritorio Virtual en la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de San José y regionales una vez creado todos los contextos en las fiscalías regionales, de manera que la FAPTA disponga del mismo sistema informático utilizado por los órganos jurisdiccionales de la jurisdicción penal de hacienda y la función pública del Segundo Circuito Judicial de San José, al igual las fiscalías regionales de FAPTA y de esta manera estandarizar el sistema utilizado por todas las oficinas de FAPTA.”.”
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Se acordó: Turnar el presente acuerdo al integrante que por rol corresponda para su debido estudio.”








Atentamente, 








Kenneth Aguilar Hernández


Prosecretario General


Secretaría General de la Corte





Cc: 	Diligencias / Refs: (7746-2018, 13472-2021) 


Bryan








Teléfonos: 2295-3845 // 2295-3711	 Correo: secrecorte@poder-judicial.go.cr Fax: (506) 2295-3706 Apdo: 1-1003 San José
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1142-PLA-PP-2020




Ref. SICE:1277-20 




31 de julio de 2020




Máster



Emilia Navas Aparicio 




Fiscala General de la República



Estimada señora:




Le remito el informe suscrito por el Lic. Minor Alvarado Chaves, Jefe del Subproceso de Formulación de Presupuesto y Portafolio de Proyectos Institucional, relacionado con la asignación de los códigos no presupuestarios para las Fiscalías Adjuntas de Probidad, Transparencia y Anticorrupción de Alajuela, Puntarenas, Cartago, Guápiles y Heredia. 



Atentamente,




Máster Erick Antonio Mora Leiva, Jefe 




Proceso Planeación y Evaluación




Copias: 



· Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción



· Archivo




rqp



Ref.1277-2020



31 de julio de 2020



Máster



Erick Antonio Mora Leiva, Jefe



Proceso de Planeación y Evaluación 



Estimado señor:




Se le informa que según la solicitud enviada mediante el oficio N°FAPTA 2159-2020 del señor Glenn Calvo Céspedes, Fiscal Adjunto de la Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción, se asignan los siguientes códigos no presupuestarios para las sedes de: Alajuela, Puntarenas, Cartago, Guápiles y Heredia. 




· 1876 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Alajuela)



· 1877 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Puntarenas)



· 1878 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Cartago)



· 1879 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Guápiles)



· 1880 Fiscalía Adjunta de Probidad, Transparencia y Anticorrupción (Sede Heredia)




Estos códigos están asociados a la oficina 1218 como se muestra a continuación:




				 1218



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION 



				Programa: 929



				No tiene materia principal registrada







				 



				Oficina No Presupuestaria



				Materia







				 



				1043



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (PENAL – HACIENDA)







				 



				1769



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE SAN CARLOS)







				 



				1770



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE LIBERIA)







				 



				1771



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE SANTA CRUZ)







				 



				1772



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CAÑAS)







				 



				1773



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PEREZ ZELEDÓN)







				 



				1774



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE QUEPOS)







				 



				1775



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CORREDORES)







				 



				1876



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE ALAJUELA)







				 



				1877



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PUNTARENAS)







				 



				1878



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CARTAGO)







				 



				1879



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE GUÁPILES)







				 



				1880



				FISCALIA ADJUNTA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE HEREDIA)











Atentamente,




Lic. Minor Alvarado Chaves, Jefe  




Subproceso de Formulación de Presupuesto y Portafolio de Proyectos Institucional
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Minuta de reunión







				Tema:



				Beneficios del SSC







				Fecha:



				20 septiembre 2021







				Horario:



				De 10 a 11:30 am







				Convoca:



				Maria Alejandra Morales Vargas







				Modalidad:



				Vía Microsoft Teams















Personas convocadas







				Participante



				Equipo



				Puntualidad







				Maria Alejandra Morales Vargas



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				P







				Jorge Fernando Rodríguez Salazar



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				P







				Carlos Meléndez Sequeira



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Carlos Manuel Jiménez Robleto



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Glenn Calvo Cespedes



				Ministerio Público/FAPTA



				T







				Fabiola Arancibia Hernández



				Ministerio Público/FAPTA



				P















				P: Presente



				



				T: Tarde



				



				J: Ausencia Justificada



				



				R: Representante



				



				A: Ausente















Objetivo general



Explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) al personal de la Dirección de Planificación y la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 



RESUMEN



· Doña Fabiola explica los beneficios que tiene el Sistema de Seguimiento de Casos.



· Don Carlos Melendez indica que es importante que la DTI conozca como se trabaja en la oficina de FAPTA para recomendar un sistema que se adapte de la mejor forma a las particularidades de la oficina, Fabiola explica que para ello está la reunión del día siguiente (21 de septiembre) pero que la intención de la sesión era explicar cuáles son los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos para que se tomara una decisión con el conocimiento de estos.



· Don Glenn consulta sobre la visión de la DTI a nivel de sistemas, para esto Fabiola explica que la visión es unificar todos los sistemas en uno solo, para ello ya la DTI inició con un piloto pero que la materia Penal estaría más adelante en una Segunda Fase.



· Don Carlos señala que lo ideal hubiera sido conformar un equipo de trabajo integrado para analizar la mejor opción para FAPTA. Fabiola explica que normalmente la Unidad de Implantaciones lo ha realizado así cuando se han abordado oficinas administrativas y que la metodología ha funcionado, pero en este caso no se ha trabajado con nadie de tecnología desde el inicio, y que fue a partir de la solicitud de contextos con los códigos de oficina que se enteran de la necesidad.



· Doña María Alejandra solicita el envío del documento de los beneficios.







ACUERDOS DE REVISIONES



· Fabiola enviará el documento de los beneficios del SSC por medio del chat de la reunión







ANEXO



				Documento de principales beneficios



				



















En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al tercer día hábil.
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Principales beneficios - Sistema de Seguimiento de Casos (SSC).docx



Sistema de Seguimiento de Casos (SSC)




Ministerio Público









Objetivo general




Proveer a los despachos del Ministerio Público, una herramienta informática que permita mejorar el servicio y, la gestión de las labores que brindan, agilizando los procesos internos en cada despacho.









Principales beneficios:




· Ofrece un fácil registro de personas usuarias en las oficinas, a quienes se les asignará un rol o cargo a desempeñar.




· De manera fácil e intuitiva permite el registro de nuevos casos.




· Permite la asignación de grupos de trabajo que tramitará cada caso que es tramitado por el despacho. Donde cada colaborador contará con una ubicación y tareas por ejecutar. Lo que facilita la métrica de resultados del trabajo de cada persona.




· Permite la itineración de expedientes de manera integrada; tanto para su envío y recepción, hacia y desde despachos que utilicen este mismo sistema de información, como para oficinas que hagan uso del Escritorio Virtual y del Sistema de Gestión.




· Producto de su interacción con el sistema de Escritorio Virtual y, el Sistema de Gestión, hace posible la solicitud de diligencias de investigación que se solicitarán a los distintos despachos del Poder Judicial.




· Facilita el envío de solicitudes de defensores(as) públicos(as), la cual es recibida de manera inmediata. (Fiscalia SSC a Defensa SSC y de Gestion a Defensa SSC)




· Permite la recepción de notificaciones a los puestos de trabajo de las personas usuarias del sistema. (Llega directo a un buzón de la persona dentro de la aplicación, no requiere de distribución manual)




· Presenta indicadores en el encabezado de cada caso, informando acerca de las condiciones especiales de los intervinientes registrados; por ejemplo: condición de vulnerabilidad, presencia de una persona adulta mayor, presencia de una persona privada de su libertad, entre otros.




· Registra los datos estadísticos de los expedientes que se tramita, con el objetivo de ofrecer métricas e indicadores que permitan medir los tiempos de gestión; asimismo, comparte estos datos con el Sistema de Apoyo a la Toma de Decisiones del Poder Judicial (SIGMA) para la generación de informes estadísticos.




· Al contar con una interacción integrada con la Agenda Única Jurisdiccional (CRONOS), le permite registrar compromisos en agenda y, evitar coincidencias entre apuntes. (En el mismo sistema tiene una agenda que sincroniza en línea con Cronos).




· Facilita la consulta de datos y envía información al sistema de Bodega de Imputados.




· Cuenta con un módulo de consultas, donde es posible obtener información acerca de Intervinientes, casos, delitos, medidas cautelares, resoluciones jurisdiccionales, historial de inventarios, entre otros.




· Cuenta con un módulo de auto asistencia, donde la persona coordinadora de cada despacho puede gestionar sus propios trámites y, no depender de la atención de Informática. Por ejemplo: aplicar cambios en los estados de los casos, habilitar periodos de inventarios, corregir errores de digitación de números únicos de expediente (NUE). Lo anterior, aplicando las restricciones y validaciones pertinentes; asimismo, con un registro en bitácora de toda acción realizada.




· Ofrece el registro de evidencias u objetos asociados a los casos que se tramitan; asimismo, de su administración y, visualización de la cadena de custodia.




· Ofrece un visualizador de expedientes para una mejor lectura del mismo. (Libro electrónico tiene 2 opciones, para generar lo del SSC y lo que se tiene en otras oficinas con Gestión con base a NUE)
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· Mediante su panel de alertas, mantiene informada a la persona usuaria en la oficina acerca de su trabajo pendiente y urgente.
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· Pone a disposición de la persona usuaria en la oficina, los documentos actualizados de ayuda y, manuales de usuario desde la misma aplicación.




· Almacena bitácoras de uso, con el objetivo de registrar toda acción que se ejecute en los distintos expedientes que se tramitan.




· Otros sistemas de información del Poder Judicial con los que interactúa corresponden a: Sistema de Administración de Peritos, Sistema de Gestión en Línea (GL), Sistema de Expediente Criminal Único (ECU) (como una itineración), y, el Sistema de Intercambio Automático de Buzones (SIAB).




· Cuenta con una sólida y robusta infraestructura que garantiza la disponibilidad, accesibilidad e integridad de la información que gestiona.




· La información se resguarda de manera óptima y segura.




· Presenta todos los datos generales del expediente en un mismo plano, ordenado para una mejor lectura y apreciación de los datos. 
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Minuta de reunión







				Tema:



				Proceso de FAPTA







				Fecha:



				21 septiembre 2021







				Horario:



				De 8 a 11:00 am







				Convoca:



				Maria Alejandra Morales Vargas







				Modalidad:



				Presencial















Personas convocadas







				Participante



				Equipo



				Puntualidad







				Maria Alejandra Morales Vargas



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				A







				Jorge Fernando Rodríguez Salazar



				Dirección de Planificación/Modernización Institucional



				P







				Carlos Meléndez Sequeira



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Carlos Manuel Jiménez Robleto



				Ministerio Público/FAPTA



				P







				Glenn Calvo Cespedes



				Ministerio Público/FAPTA



				p







				Katia Morales Navarro



				Dirección de Tecnología de Información



				P







				Fabiola Arancibia Hernández



				Dirección de Tecnología de Información /Implantaciones



				p







				P: Presente



				



				T: Tarde



				



				J: Ausencia Justificada



				



				R: Representante



				



				A: Ausente



















OBJETIVO GENERAL



Conocer el trámite de causas y particularidades de la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 







RESUMEN



· Don Carlos Melendez explica a detalle el trámite de las causas y labores que realizan los diferentes equipos de trabajo.



· Doña Katia Morales indica que, una vez entendido el trámite en la Fiscalías de Probidad, transparencia y anticorrupción el sistema que mas se ajusta es el Sistema de Seguimiento de Casos por el registro de los casos de Dirección Funcional y por la seguridad y controles que tiene, así como los beneficios explicados en la sesión del día anterior (ver anexo) sin embargo, la decisión del sistema a usar es de la Fiscalía como expertos en sus trámites.



· Señala don Carlos Melendez y don Carlos Jimenez que la mejor opción es el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual para tener uniformidad en los sistemas de todas las unidades de la fiscalía así mismo consideran que el sistema de Gestion y Escritorio Virtual se ajustan a sus necesidades. Doña Katia explica que para la creación de contextos se solicitará la reasignación de unos permisos para hacerlos en el ultimo trimestre, iniciando por aquellos que no tienen contexto propio y finalizando con los que usan el SSC.



· Sobre la solicitud de migración, doña Katia explica la complejidad y riesgo de realizar una migración de datos y que el método más seguro es por medio de la itineración. También explica que el costo de desarrollo es muy alto para la institución, de al menos 8 meses, para un migrador que se utilizaría una única vez. Don Carlos Melendez indica estar de acuerdo en que se realice el traslado por medio de la itineración.



· Don Jorge Rodríguez, indica que con la itineración necesitan saber la fecha de inicio y la fecha de entrada por primera vez a FAPTA, Katia indica que este tema se debe analizar y resolver con estadística, pero que las fechas no se pueden modificar.







ACUERDOS DE REVISIONES



A-) La Dirección de Tecnología creara los contextos de los sistemas: Sistema de Gestión, Escritorio Virtual, Agenda Cronos, Itineraciones para los siguientes códigos:



· Sin Sistema: 1876 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE ALAJUELA), 1877 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE PUNTARENAS), 1878	FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE CARTAGO), 1879 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE GUÁPILES), 1880 FISCALIA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCION (SEDE HEREDIA)



· Con Sistema de Seguimiento de Casos: 1770 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE LIBERIA, 1771 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE SANTA CRUZ, 1772 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE CAÑAS, 1773 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE PÉREZ ZELEDÓN, 1774 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE QUEPOS, 1775 FISCALÍA DE PROBIDAD, TRANSPARENCIA Y ANTICORRUPCIÓN, SEDE CORREDORES



B-) Las capacitaciones en los sistemas serán de forma conjunta de forma virtual en un máximo de dos grupos, una vez configurado los contextos.



C-) Jorge Rodríguez verá con Carlos Morales, coordinador de la Unidad de Inteligencia, el requerimiento para el SIGMA, esto debido a que no se manipularán las fechas de entrada de los expedientes.



D-) Se debe realizar un mapeo del proceso con el Sistema de Gestión y Escritorio Virtual, para lo cual Jorge Rodriguez asignará una persona en conjunto con el equipo de implantación y la FAFTA.







ANEXO



				Minuta – Reunión beneficios de SSC



				



















En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al segundo día hábil.
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Minuta de reunión









					Tema:




					Beneficios del SSC









					Fecha:




					20 septiembre 2021









					Horario:




					De 10 a 11:30 am









					Convoca:




					Maria Alejandra Morales Vargas









					Modalidad:




					Vía Microsoft Teams



















Personas convocadas









					Participante




					Equipo




					Puntualidad









					Maria Alejandra Morales Vargas




					Dirección de Planificación/Modernización Institucional




					P









					Jorge Fernando Rodríguez Salazar




					Dirección de Planificación/Modernización Institucional




					P









					Carlos Meléndez Sequeira




					Ministerio Público/FAPTA




					P









					Carlos Manuel Jiménez Robleto




					Ministerio Público/FAPTA




					P









					Glenn Calvo Cespedes




					Ministerio Público/FAPTA




					T









					Fabiola Arancibia Hernández




					Ministerio Público/FAPTA




					P



















					P: Presente




					




					T: Tarde




					




					J: Ausencia Justificada




					




					R: Representante




					




					A: Ausente



















Objetivo general




Explicar los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos (SSC) al personal de la Dirección de Planificación y la Fiscalía de Probidad, Transparencia y Anticorrupción. 




RESUMEN




· Doña Fabiola explica los beneficios que tiene el Sistema de Seguimiento de Casos.




· Don Carlos Melendez indica que es importante que la DTI conozca como se trabaja en la oficina de FAPTA para recomendar un sistema que se adapte de la mejor forma a las particularidades de la oficina, Fabiola explica que para ello está la reunión del día siguiente (21 de septiembre) pero que la intención de la sesión era explicar cuáles son los beneficios del Sistema de Seguimiento de Casos para que se tomara una decisión con el conocimiento de estos.




· Don Glenn consulta sobre la visión de la DTI a nivel de sistemas, para esto Fabiola explica que la visión es unificar todos los sistemas en uno solo, para ello ya la DTI inició con un piloto pero que la materia Penal estaría más adelante en una Segunda Fase.




· Don Carlos señala que lo ideal hubiera sido conformar un equipo de trabajo integrado para analizar la mejor opción para FAPTA. Fabiola explica que normalmente la Unidad de Implantaciones lo ha realizado así cuando se han abordado oficinas administrativas y que la metodología ha funcionado, pero en este caso no se ha trabajado con nadie de tecnología desde el inicio, y que fue a partir de la solicitud de contextos con los códigos de oficina que se enteran de la necesidad.




· Doña María Alejandra solicita el envío del documento de los beneficios.









ACUERDOS DE REVISIONES




· Fabiola enviará el documento de los beneficios del SSC por medio del chat de la reunión









ANEXO




					Documento de principales beneficios




					
























En caso de no haber observaciones la minuta se da como aprobada al tercer día hábil.
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Sistema de Seguimiento de Casos (SSC)





Ministerio Público











Objetivo general





Proveer a los despachos del Ministerio Público, una herramienta informática que permita mejorar el servicio y, la gestión de las labores que brindan, agilizando los procesos internos en cada despacho.











Principales beneficios:





· Ofrece un fácil registro de personas usuarias en las oficinas, a quienes se les asignará un rol o cargo a desempeñar.





· De manera fácil e intuitiva permite el registro de nuevos casos.





· Permite la asignación de grupos de trabajo que tramitará cada caso que es tramitado por el despacho. Donde cada colaborador contará con una ubicación y tareas por ejecutar. Lo que facilita la métrica de resultados del trabajo de cada persona.





· Permite la itineración de expedientes de manera integrada; tanto para su envío y recepción, hacia y desde despachos que utilicen este mismo sistema de información, como para oficinas que hagan uso del Escritorio Virtual y del Sistema de Gestión.





· Producto de su interacción con el sistema de Escritorio Virtual y, el Sistema de Gestión, hace posible la solicitud de diligencias de investigación que se solicitarán a los distintos despachos del Poder Judicial.





· Facilita el envío de solicitudes de defensores(as) públicos(as), la cual es recibida de manera inmediata. (Fiscalia SSC a Defensa SSC y de Gestion a Defensa SSC)





· Permite la recepción de notificaciones a los puestos de trabajo de las personas usuarias del sistema. (Llega directo a un buzón de la persona dentro de la aplicación, no requiere de distribución manual)





· Presenta indicadores en el encabezado de cada caso, informando acerca de las condiciones especiales de los intervinientes registrados; por ejemplo: condición de vulnerabilidad, presencia de una persona adulta mayor, presencia de una persona privada de su libertad, entre otros.





· Registra los datos estadísticos de los expedientes que se tramita, con el objetivo de ofrecer métricas e indicadores que permitan medir los tiempos de gestión; asimismo, comparte estos datos con el Sistema de Apoyo a la Toma de Decisiones del Poder Judicial (SIGMA) para la generación de informes estadísticos.





· Al contar con una interacción integrada con la Agenda Única Jurisdiccional (CRONOS), le permite registrar compromisos en agenda y, evitar coincidencias entre apuntes. (En el mismo sistema tiene una agenda que sincroniza en línea con Cronos).





· Facilita la consulta de datos y envía información al sistema de Bodega de Imputados.





· Cuenta con un módulo de consultas, donde es posible obtener información acerca de Intervinientes, casos, delitos, medidas cautelares, resoluciones jurisdiccionales, historial de inventarios, entre otros.





· Cuenta con un módulo de auto asistencia, donde la persona coordinadora de cada despacho puede gestionar sus propios trámites y, no depender de la atención de Informática. Por ejemplo: aplicar cambios en los estados de los casos, habilitar periodos de inventarios, corregir errores de digitación de números únicos de expediente (NUE). Lo anterior, aplicando las restricciones y validaciones pertinentes; asimismo, con un registro en bitácora de toda acción realizada.





· Ofrece el registro de evidencias u objetos asociados a los casos que se tramitan; asimismo, de su administración y, visualización de la cadena de custodia.





· Ofrece un visualizador de expedientes para una mejor lectura del mismo. (Libro electrónico tiene 2 opciones, para generar lo del SSC y lo que se tiene en otras oficinas con Gestión con base a NUE)
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· Mediante su panel de alertas, mantiene informada a la persona usuaria en la oficina acerca de su trabajo pendiente y urgente.
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· Pone a disposición de la persona usuaria en la oficina, los documentos actualizados de ayuda y, manuales de usuario desde la misma aplicación.





· Almacena bitácoras de uso, con el objetivo de registrar toda acción que se ejecute en los distintos expedientes que se tramitan.





· Otros sistemas de información del Poder Judicial con los que interactúa corresponden a: Sistema de Administración de Peritos, Sistema de Gestión en Línea (GL), Sistema de Expediente Criminal Único (ECU) (como una itineración), y, el Sistema de Intercambio Automático de Buzones (SIAB).





· Cuenta con una sólida y robusta infraestructura que garantiza la disponibilidad, accesibilidad e integridad de la información que gestiona.





· La información se resguarda de manera óptima y segura.





· Presenta todos los datos generales del expediente en un mismo plano, ordenado para una mejor lectura y apreciación de los datos. 
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RE_ Propuesta de separaci�n de asuntos de Probidad - duraci�n de procesos.msg


RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos



				From



				José Bonilla Boza



				To



				Jorge Fernando Rodríguez Salazar; Fabiola Arancibia Hernández; Vivian Rímola Soto



				Cc



				María Gómez Rodríguez; Karen Segura Herrera; Bryan Zumbado Loaiciga; Ana Ericka Rodríguez Araya; Nelson Arce Hidalgo; Joselyn Hernández Gutiérrez; Carlos Morales Castro



				Recipients



				jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr; farancibia@Poder-Judicial.go.cr; vrimola@Poder-Judicial.go.cr; mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr; ksegurah@Poder-Judicial.go.cr; bzumbado@Poder-Judicial.go.cr; arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr; narce@Poder-Judicial.go.cr; jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr; cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr







Buenas, respecto al segundo punto, como lo dije en la reunión ustedes nos tiene que enviar el requerimiento con el diseño del informe que se requiere, una vez hecho esto y las iteraciones con el nuevo contexto, nosotros realizamos las pruebas necesarias tanto para este informe (o cualquier otra estructura, como un vista de la información) nuevo que ustedes van a pedir como también que se va a hacer con esa información con el Observatorio (si se va a manejar con esas restricciones o no) y con esto nosotros realizamos las pruebas.









 



















 









De: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: viernes, 3 de diciembre de 2021 11:12
Para: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Muchas gracias por la pronta respuesta, le consulto a Estadística si como parte del inventario que se está desarrollando se puede verificar ese campo y tener ahí la información almacenada para que cuando se itinere no se pierda.









 









De igual forma le consulto a José que si con tener la seguridad de que existe ese campo ya sería factible poder cuantificar el tiempo de duración real de un proceso con esa fecha ya que no se estaría perdiendo para efectos de los reportes que luego desarrollemos y que necesite Ana Ericka, muchas gracias.









 



















 









De: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: viernes, 3 de diciembre de 2021 10:11 a. m.
Para: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Hola Jorge,









Los campos están configurados en todas las Fiscalías y Juzgados a nivel nacional, tengo mi duda si está en todos los tribunales y Sala pero de no estar la activación es rápido porque lo hacemos desde normalización, no requiere de una mejora en el sistema.









 









Nada mas recordar que los datos deben ser llenados antes de la itineración, esto porque entendí que era muy probable que no se llenaran y que tampoco son parte de los datos de actualización en el inventario que estaban haciendo algunas oficinas.









 









De: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: jueves, 2 de diciembre de 2021 16:25
Para: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>
CC: María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>; Nelson Arce Hidalgo <narce@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Buenas tardes Vivian, reciba un cordial saludo.









 









La duda que tenemos es si esos campos están configurados en la Fiscalía, el Juzgado Penal, Tribunal de Juicio, Tribunal de Apelación del Segundo Circuito Judicial de San José y en la Sala Tercera.









 









Según lo que habíamos conversado con Fabiola y José Bonilla, es que podíamos tener esos espacios llenos y de esa forma no perder la fecha real de la entrada de expedientes a esas oficinas ante la eventual itineración que se estaría desarrollando para poder crear un contexto específico de probidad.









 



















 









De: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: miércoles, 1 de diciembre de 2021 8:06 a. m.
Para: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Buenos días.









Los campos indicados si pasan por itineraciones, siempre en cuando este configurados los mismos tanto en el origen como el destino.









 









 









 










Vivian Rímola Soto :: Jefa









Subproceso Sistemas Jurisdiccionales









Poder Judicial  : Dirección de Tecnologías de Información y Telecomunicaciones









Costa Rica









Teléfono (506) 2295- 4350  Ext. 014350     clic para contactarme:  



















 









From: Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr> 
Sent: Tuesday, November 30, 2021 4:15 PM
To: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>; Ana Ericka Rodríguez Araya <arodrigueza@Poder-Judicial.go.cr>
Subject: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Vivi ya vi con los compañeros el tema, lo que requiere Jorge, para dar una respuesta al Consejo Superior es que se le garanticé que el sistema de Itineraciones para esta información de un contexto a otro.









 









Usted nos puede confirmar si siempre se pasan, son los datos adicionales que se marcan en amarillo en la siguiente imagen:









 



















 









De: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: martes, 30 de noviembre de 2021 11:20
Para: Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>; Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>; Fabiola Arancibia Hernández <farancibia@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Buenos días.









Copio a Fabiola Arancibia, coordinadora de la unidad de implantaciones, que es la que coordina estos procesos y seria la que debe de asistir a la reunión.









 









Gracias









 









 










Vivian Rímola Soto :: Jefa









Subproceso Sistemas Jurisdiccionales









Poder Judicial  : Dirección de Tecnologías de Información y Telecomunicaciones









Costa Rica









Teléfono (506) 2295- 4350  Ext. 014350     clic para contactarme:  



















 









From: Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr> 
Sent: Tuesday, November 30, 2021 11:00 AM
To: Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr>; Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; José Bonilla Boza <jbonillab@Poder-Judicial.go.cr>
Cc: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Subject: RE: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos









 









Buenos días,









 









De parte de la Unidad de Inteligencia asistirá el compañero @José Bonilla Boza…









 









Muchas gracias









 



















 









De: Joselyn Hernández Gutiérrez <jhernandezgu@Poder-Judicial.go.cr> 
Enviado el: Tuesday, November 30, 2021 10:55 AM
Para: Vivian Rímola Soto <vrimola@Poder-Judicial.go.cr>; Carlos Morales Castro <cmoralesc@Poder-Judicial.go.cr>
CC: Jorge Fernando Rodríguez Salazar <jrodriguezsal@Poder-Judicial.go.cr>; María Gómez Rodríguez <mgomezrod@Poder-Judicial.go.cr>; Karen Segura Herrera <ksegurah@Poder-Judicial.go.cr>; Bryan Zumbado Loaiciga <bzumbado@Poder-Judicial.go.cr>
Asunto: Propuesta de separación de asuntos de Probidad - duración de procesos
Importancia: Alta









 









Buenos días 









 









Reciban un cordial saludo









 









Con instrucciones de don Jorge Rodriguez, con el fin de atender el tema sobre la separación de los asuntos de Probidad se requiere convocar a reunión para analizar la viabilidad de la propuesta de realizar un ambiente de prueba en algún contexto y utilizar  un campo de datos adicionales donde se quede guardada la fecha original del expediente y que ese campo sirva para las duraciones de esos expedientes.









 









Se propone realizar la reunión el día de hoy a las 15:40, por lo que agradecemos si nos pueden confirmar para realizar el apunte en teams.









 









 









 









Saludos
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			DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA





			Minuta sobre Sesión de Trabajo


Fórmulas Estadísticas, Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública








			Tema de la reunión:


			Conformación de una primera propuesta de fórmula estadística para el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública. 


			N°:


			66-PLA-ES-MNTA-2024








			Objetivo:






			Abordaje de cada uno de los bloques que conforman la propuesta basada en la parte ordinaria para depurar las opciones y dejar solo las que pertenecen a la materia de Penal de Hacienda y Función Pública








			Fecha


			Lugar


			Hora inicio


			Hora final





			29/1/2024


			Sesión virtual por Microsoft TEAMS


			1:30 p.m.


			3:00 p.m.








			Personas presentes


			Oficina


			Puesto


			Asistencia





			


			


			


			Sí


			No





			Carla Bonilla Ballestero


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Juez coordinador


			X


			





			Ernesto Bustos Castro


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Coordinador Judicial


			X


			





			Débora Arias Cubero


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnica Judicial


			X


			





			Carlos Humberto Mora García


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnico Judicial


			X


			





			Kevin Gamboa Solano


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnico Judicial


			X


			





			Olger Alexander Solano Espinoza


			Juzgado Penal del Segundo Circuito Judicial de San José


			Técnico Judicial


			X


			





			Juan Pablo León Cerdas


			Subproceso de Estadística


			Profesional


			X


			








			Asuntos Conversados





			· Abordaje de cada uno de los módulos de la propuesta de fórmula estadística para el Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública, tomando la fórmula planteada en la parte ordinaria como base en aras a determinar posibles modificaciones para esta jurisdicción.


· Temática referente al bloque de Audiencias, siendo que, para la materia de Penal de Hacienda, indican doña Carla y don Ernesto, no fue realizada ninguna separación, por lo que, a nivel del reporte mensual de labores, no hay desagregación de la parte ordinaria.












			Acuerdos





			1. Según indicaciones de la Licda. Carla Bonilla, en el bloque de casos activos con Resolución Provisional en los que se hace alusión a variables de Justicia Restaurativa, llámese:


· Just. Rest. R.I. Conciliación Cond. 


· Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba 


· Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño


Se mantendrán como parte de los catálogos a pesar de que en la actualidad su uso está “Suspendido”. Se está valorando la posibilidad a lo interno de esta instancia, de si procede su aplicación o no.


2. En relación con los casos entrados según clase de asunto, se decide que resulta innecesaria la categoría: Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio sin Acción Civil Resarcitoria ya que ésta como indica doña Carla, al no tener acción civil y señalarse como una querella, resulta en una Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio y cuyo conteo ya se específica en una variable con ese nombre en específico.


En cuanto a los procedimientos, se acuerda dejar de los cuatro utilizados en la parte ordinaria, los siguientes tres: Crimen Organizado, Ordinario y Probidad, Transparencia y Anticorrupción. En el caso del Especial, se decide cambiarlo por Tramitación compleja considerándose un procedimiento necesario y donde no todos los casos son necesariamente incluidos como parte de los que ingresan por Crimen Organizado.


3. En relación con el listado de casos terminados, se acuerda incluir el estado:


· Proceso abreviado con querella


Se resalta la justificante de la Licda. Carla al indicar la diferenciación cuando el proceso no tiene querella y no se dictamina acción civil, con lo cual el criterio que prevalece es la del Ministerio Público o la Defensa Pública. En los casos en los que la parte se constituye como querellante o como actor(a) civil, si resulta de relevancia la opinión éstos.


4. En el bloque de Resultados de Resolución no forman parte de la materia:


· Abandono del Domicilio del Agresor/a 


· Arresto Domiciliario 


· Identificación y Marcación de Billetes 


· Impedimento de Salida del País 


· Presentación Periódica ante Tribunal 


· Prisión Preventiva. Modificación (se decide dejar solo Prisión Preventiva. Sustitución)



· Prohibición de Concurrir a Determinadas Reuniones o Lugares 


· Prohibición de Convivir o Comunicarse con Personas Determinadas


· Requisa


· Resolución en Segunda Instancia. Anula



· Resolución en Segunda Instancia. Confirma



· Resolución en Segunda Instancia. Modifica



· Resolución en Segunda Instancia. Revoca



· Resolución en Segunda Instancia. Desiste


· Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Ofendido Delitos de Acción Privada


Así mismo se acuerda para los siguientes resultados de resolución, solo dejar Anticipo Jurisdiccional Prueba y Tramitación Compleja respectivamente:


· Anticipo Jurisdiccional Prueba. Admitido



· Anticipo Jurisdiccional Prueba. No Admitido


· Tramitación Compleja. Aprueba



· Tramitación Compleja. Deniega


Por ultimo se solicita incorporar el resultado de resolución: Se reanudan procedimientos (Rebeldía) y no tomar en consideración el tipo de Resolución Auto de Segunda Instancia.


5.  En cuanto al bloque de solicitudes, se acuerda deshabilitar las siguientes:


· Remates



· Investigación Corporal Imputado/a o Persona Menor Denunciada



· Presentación Periódica ante Tribunal o Autoridad Competente



Así mismo, se acuerda quitar la delimitación de Persona Menor Denunciada de las siguientes solicitudes:


· Internamiento para Observación Imputado/a o Persona Menor Denunciada


· Incapacidad Sobreviniente Imputado/a o Persona Menor Denunciada



6. En cuanto al bloque de Audiencias, primeramente, se logra determinar que para ambos códigos (Ordinario 0515 y Penal de Hacienda 1960) tienen asignados tipos de apunte por separado, aunque son los mismos. Se conversó con Ronny Chaves, Coordinador del Subproceso de Gestión de Servicio el cual explica la complejidad del registro solicitado de manera desagregada, es decir, separando del informe que refleja SIGMA las audiencias realizadas por el código de Penal de Hacienda aparte del ordinario, esto por la competencia nacional que posee la materia. Se determina que desde el Subproceso de Estadística se realizará la medición a nivel general como ha sido la constante a la fecha, es decir, en la etapa de Juzgados Penales ordinarios que es donde se está reflejando toda la estadística.











			Anexos





			Nombre



Archivo



Fórmula estadística Juzgado Penal de Hacienda y Función Pública 
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												PODER JUDICIAL



												DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN



												SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA



								INFORME MENSUAL DE LABORES EN EL JUZGADO PENAL DE HACIENDA Y FUNCIÓN PÚBLICA



















				OFICINA: 1960								MES:								AÑO:







				I. BALANCE GENERAL								II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL								III. CASOS ENTRADOS (clase de asunto) SEGÚN PROCEDIMIENTO																								IV. PROCEDENCIA DE LOS CASOS ENTRADOS
 (no incluye reentrados ni testimonio de piezas)



																												Procedimiento



																				TOTAL				0				Crimen Organizado				Tramitación compleja				Ordinario				Probidad, transparencia y anticorrupción



																												No				No				Sí				Sí				LUGAR DE ORIGEN				N° DE CASOS



				Circulante al iniciar				PRI				      Suspensión proceso a prueba				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio				PRI				No				No				Sí				Sí



				Casos entrados				PRI				      Suspensión Incapacidad sobreviniente				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con persona detenida				PRI				No				No				Sí				Sí				Total				PRI



				Casos reentrados				PRI				      Suspensión por acción de inconstitucionalidad				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con acción civil y querella				PRI				No				No				Sí				Sí



				Testimonio de piezas				PRI				      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con tramitación compleja				PRI				No				No				Sí				Sí				V. RESOLUCIONES PROVISIONALES DICTADAS EN EL MES
(en expedientes que se quedan en el juzgado)



				Casos terminados				PRI				      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con querella				PRI				No				No				Sí				Sí



												      Conciliación (condicionada)				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio con Acción Civil Resarcitoria				PRI				No				No				Sí				Sí



				Circulante al concluir el mes por estado				PRI				      Rebeldía				PRI				Acusación y Solicitud de Apertura a Juicio Crimen Organizado				PRI				Sí				Sí				No				Sí				      Suspensión proceso a prueba				PRI



				                             En tramitación				PRI				      Prejudicialidad				PRI				Solicitud de medida alterna				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Suspensión Incapacidad sobreviniente				PRI



				                             Con resolución provisional				PRI				      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.				PRI				Solicitud sobreseimiento oral				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Suspensión por acción de inconstitucionalidad				PRI



				                             En alzada     				PRI				      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba				PRI				Solicitud sobreseimiento escrito				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Criterio oportunidad (art. 22, inc.b)				PRI



												      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño				PRI				Solicitud sobreseimiento provisional				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Criterio oportunidad (art.22, inc. d)				PRI



				Circulante al concluir el mes por fase								      Reparación integral daño				PRI				Solicitud sobreseimiento con querella				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Conciliación (condicionada)				PRI



				                            Investigación				PRI												Solicitud de desestimaciones orales				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Rebeldía				PRI



				                            Intermedia				PRI				                                                            TOTAL				0				Solicitud de desestimaciones orales con querella				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Prejudicialidad				PRI



																				Solicitud de desestimaciones escritas				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Just. Rest. R.I. Conciliación Cond.				PRI



																				Solicitud de desestimaciones escritas con querella				PRI				Sí				No				Sí				Sí				      Just. Rest. R.I. Susp. Proceso a prueba				PRI



																				Proced. Abreviado				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí				      Just. Rest. R.I. Repar. Integral Daño				PRI



																				Proced. Abreviado con querella				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí				       Reparación integral daño				PRI



																				Proced. Abreviado con querella y Acción Civil Resarcitoria				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí



																				Proced. Abreviado con Acción Civil Resarcitoria				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí				                                                            TOTAL				0



																				Acumulación de causas				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí



																				Se remite al MP para continuar con la investigación				PRI				Sí				Sí				Sí				Sí







				VI. CASOS TERMINADOS								VII. SOBRESEIMIENTOS DEFINITIVOS								VIII. COMISIONES Y NOTIFICACIONES







				TOTAL				0				TOTAL				0







				A. POR RESOLUCION DEFINITIVA				0				A.  Art. 311, incisos a, b, c, e				0				Expedientes entregados para notificar								PRI



				 Acumulación				PRI				    Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)				PRI



				 Auto ap. a juicio (con acción civil delegada)				PRI				    Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)				PRI				Cédulas de notificación pasadas a la O.C.N								PRI



				 Auto ap. a juicio (con acción civil privada)				PRI				    Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)				PRI



				 Auto ap. a juicio (sin acción civil resarcitoria)				PRI				    Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Falta de probabilidad)



MX: MX:
A pesar de la falta de certeza, no exista razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos elementos de prueba y no hay bases para requerir fundadamente la apertura a juicio. 				PRI				Comisiones recibidas								CR



				 Desestimación oral				PRI



				 Desestimación escrita				PRI				B.  Sob.Def. (Art.311 Inc D) (Ext.Acción Penal)				0				Comisiones diligenciadas								CR



				 Devuel.M.P.sanear act.proc.defec.



Marlen: actividad procesal defectuosa (artículos 175 al 179  CPP)
En el caso de la actividad procesal defectuosa la situación es diferente.  Es prerrequisito, para poder implementar un procedimiento estadístico, que se minimice el pase de expedientes del Ministerio Público al Juzgado Penal con actividad procesal defectuosa.
el procedimiento propuesto es:
1. El Juzgado Penal recibe la carpeta principal (legajo de investigación), advierte actividad procesal defectuosa en el expediente susceptible de ser saneada y decide devolver el expediente a la Fiscalía, porque esa es la practica judicial, entonces, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Devuelve M. P., sanear actividad procesal defectuosa”.
2. La Fiscalía reentra la carpeta principal (legajo de investigación), corrige la actividad procesal defectuosa susceptible de ser saneada, y finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) por “Envía J. P., actividad procesal defectuosa saneada”.´

Previo a señalar los Jueces le hacen una revisión a todos los expedientes que ingresen del Ministerio Público, incluyendose Acción Civil y Querella si lo ubiesen, a efecto de evitar la suspensión de audiencias por falta de tramitación por el M.P, hacer llegar a las  partes en ocasiones de lugares muy lejanos, de escasos recursos, y no solo eso el gasto para la Administración de Justicia que ello conlleva, ya que es muy común encontrar tramites incompletos tales como:

1. La victima señalo para ser comunicada, y no se hace por parte del M.P. ,. derecho que tiene la victima para constituir la Acción Civil y 
Querella previo a remitir el expediente al Juzgado acusado.

2.- No se dispuso por el M.P. de equis evidencia (vehiculo-arma-madera-motosierra-u bienes en el deposito de objetos) y tampoco se deja a la orden del Juzgado.-

3.- No se puso por el M.P. en conocimiento de las partes dictamen médicos, o bien no se envió a la victima para hacer la última valoración médica (sea para la incapacidad permanente o en realidad el tiempo máximo de incapacidad por sus lesiones)

4.- El M.P. no le da tramite a gestiones de las partes en que solicita todo tipo de peritaje tal como (perito actuario matemático-reconstrucción de hechos, recabar testigos)

5.- El M.P. no le da curso a la Acción Civil y Querella de conformidad con el 308 del Código Procesal Penal para que las partes formulen pretensiones.-

Asi como otro tipo de actos procesales que no realizan en el M.P. lo que hace que  el expediente no venga tramitado como lo establece la Ley.
- ejemplo no se dispuso de la evidencia, falta visto bueno de probidad, no se resolvió alguna solicitud como enmienda jerárquica 


				PRI				     Por vencimiento de plazo (sobr. provisional)				PRI



				 Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)



Marlen: Marlen:

El procedimiento estadístico propuesto para  las disconformidades del artículo 302 del Código Procesal Penal bajo la plataforma del Sistema de Gestión de Despachos Judiciales (SGDJ) es el siguiente:
1. La Fiscalía finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con la gestión o solicitud que hace ante el Juzgado Penal.
2. El Juzgado Penal, disconforme con la gestión o solicitud del Ministerio Público, finaliza estadísticamente la carpeta principal (legajo de investigación) en el Sistema de Gestión con el motivo “Devuelto Ministerio Público (deniega gestión)”.
3. El Fiscal, que decide mantener su posición, reentra la carpeta principal (legajo de investigación) y la finaliza estadísticamente por “Ratifica gestión o solicitud”.
Caso contrario, la finaliza con el nuevo acto conclusivo que gestione o solicite ante el Juez Penal.
				PRI				     Por prescripción				PRI



				 Incompetencia / Remitido otra jurisdicción				PRI				     Por pago de multa				PRI



				 Proceso abreviado con acción civil delegada				PRI				     Por cumplimiento de plazo de suspensión proceso a prueba				PRI



				 Proceso abreviado con acción civil privada				PRI				     Por cumplimiento reparación de daños				PRI



				 Proceso abreviado sin acción civil resarcitoria				PRI				     Por cumplimiento de conciliación condicionada				PRI



				 Proceso abreviado con querella				PRI				     Por desistimiento de la querella				PRI



				 Remitido a Justicia Restaurativa



Marlen: Marlen:
solo para los Juzgados Penales de San José, Heredia, Perez Zeledón y Pococí				PRI				     Por muerte imputado				PRI



				 Remitido al Ctro de Conciliación				PRI				     Por incumplimiento plazo máximo de investigación				PRI



				 Remitido otra jurisdicción - nueva investigación				PRI				     Crit. Oport. (Art.22 Inc.A)				PRI



				 Remitido a JEDO				PRI				     Crit. Oport. (Art.22 Inc.B)				PRI



				 Resuelto por el Ctro de Conciliación				PRI				     Crit. Oport. (Art.22 Inc.C)				PRI



												     Crit. Oport. (Art.22 Inc.D)				PRI



				B. POR RESOLUCIÓN PROVISIONAL



Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias				0



				 Sobreseimiento provisional				PRI







				IX. RESOLUCIONES DICTADAS EN EL MES



				RESULTADO DE LA RESOLUCIÓN				Total				Tipo de resolución																				Características adicionales



												Sentencia escrita				Sentencia Oral				Autos Orales				Autos Escritos				Providencias				Lleva número voto				Lleva número sentencia				Termina el proceso



				Aclaración y Adición				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Actividad Procesal Defectuosa				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Acumulación de Causas				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Allanamiento, Registro y Secuestro				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Anotación de Demanda				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Anticipo Jurisdiccional Prueba.				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Apertura de Archivos Informáticos				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Archivo Fiscal. Objeción				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc b)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio (Criterio de Oportunidad Inc d)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio (Querellante con Acusación Pública)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio (Suspensión del Proceso a Prueba)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Definitivo				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Auto de Apertura a Juicio Sin Lugar. Se Ordena el Sobreseimiento Provisional				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Cancelación de Gravamen y/o anotación				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Caución  Real				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Caución Juratoria				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Comiso y/o Donación de Bienes al Estado				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Conciliación				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Conciliación Se revoca				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Conflicto de Competencia				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. A				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. B				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Criterio de Oportunidad. Artículo 22 Inc. D				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Cuidado y Vigilancia en Persona o Institución Determinada				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Denegación de Gestión. Devolución al Ministerio Público				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Desestimación				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Destrucción o Alteración de Evidencia				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Diligenciada				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Disconformidad				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Embargo Preventivo				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Embargo Real				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Entrega de Bienes Secuestrados				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Examen Mental del Imputado/a				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Excepción Interpuesta. Con Lugar				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Excepción Interpuesta. Sin Lugar				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Excusa				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Fijación de Plazo				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Incidente Cobro de Honorarios. Se Resuelve				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Incompetencia 				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Internación para Observación				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Intervención de las Comunicaciones				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Levantamiento de Secreto sobre Información Bancaria y/u otra.				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Orden de Libertad. Aprobación de la Solicitud del Fiscal				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Orden de Libertad. Otros				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Orden de Libertad. Por Orden del Tribunal				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Orden de Libertad. Por Pago de Fianza				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Orden de Libertad. Por Rechazo de la Solicitud de Prisión Preventiva				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prisión Preventiva Se mantiene				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Aplicación				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Prórroga				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Revoca				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prisión Preventiva. Sustitución				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Modificación de medida cautelar (no privativa de libertad)				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Aplicación				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Aprobado				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Procedimiento Abreviado. Denegado				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				R.I. Prejudicialidad				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Resolución de Rebeldía y Captura.				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Rebeldía. Solicitud del Ministerio Público				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Rechazo de Recurso de Revocatoria y Emplaza Apelación				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Recurso de Revocatoria				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Recusación. Con Lugar				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Recusación. Sin Lugar				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Resolución de Trámite				PRI				No				No				No				No				Si				No				No				No



				Restitución de las Cosas a su Estado Original				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Saneamiento de Defectos Formales. Devolución al Ministerio Público				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Se reanudan procedimientos (sobreseimiento provisional)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Se reanudan procedimientos (Rebeldía)				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Secuestro de expediente clínico y/o documentos				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Secuestro de Información Privada				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Sin Lugar. Medidas Cautelares				SOL				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Conciliación				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento de la Reparación Integral de Daños				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Cumplimiento del Plazo Suspensión Proceso a Prueba				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Desestimación de la Querella				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Muerte Imputado/a				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Otros Motivos				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Pago Multa				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Prescripción				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob. Def. Ext. Acción Penal. Vencimiento Plazo (Sobre Provisional)				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)				PRI				Si				Si				No				No				No				No				No				Si



				Sobreseimiento Provisional				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Suspensión del Proceso a Prueba				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Suspensión del Proceso a Prueba Se revoca				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Suspensión del Proceso a Prueba. Ampliación del Plazo				PRI				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Suspensión en el Ejercicio del Cargo				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Suspensión por Prejudicialidad				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No



				Tramitación Compleja.				SOL				No				No				Si				Si				No				No				No				No







				BLOQUES CON INFORMACIÓN REFERENTE A SOLICITUDES











				X. SOLICITUDES INTERPUESTAS								XI. BALANCE GENERAL DE SOLICITUDES







												Circulante al iniciar				SOL



				TOTAL				0				Casos entrados				SOL



												Casos terminados				SOL



				Aclaración y adición de la resolución				SOL				Circulante al concluir el mes				SOL



				Allanamiento				SOL



				Anotaciones causa penal, registro público				SOL



				Anotaciones de demanda				SOL				XII. RESOLUCIONES DE LAS SOLICITUDES INTERPUESTAS



				Anticipo jurisdiccional de prueba				SOL



				Apertura de Evidencia				SOL				TOTAL				0



				Arresto domiciliario				SOL



				Comisiones, trámite				SOL				Diligenciada				SOL



				Depósito provisional de vehículo				SOL				No Diligenciada				SOL



				Gravamen				SOL



				Levantamiento de secreto bancario				SOL



				Libertad				SOL



				Medida Cautelar (no privativas de libertad)				SOL



				Prorroga de medida cautelar (no privativa de libertad)				SOL



				Prisión Preventiva				SOL



				Modificación de la Prisión Preventiva				SOL



				Secuestro				SOL



				Secuestro documentos				SOL



				Suspensión procedimiento proceso a prueba				SOL



				Internamiento para Observación Imputado/a



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada				SOL



				Audiencia para escucha de la intervención de las comunicaciones				SOL



				Criterio de Oportunidad				SOL



				Desestimación				SOL



				Destrucción o Alteración de Evidencia				SOL



				Embargo Preventivo o Real				SOL



				Examen Mental				SOL



				Excepciones Interpuestas				SOL



				Fijación de Plazo para Concluir la Investigación Preparatoria				SOL



				Inc. Recusación				SOL



				Incapacidad Sobreviniente Imputado/a



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Quitar Persona Menor Denunciada				SOL



				Incidente. Cobro de Honorarios				SOL



				Incompetencia o Remisión a otra Jurisdicción				SOL



				Incomunicación Imputado/a				SOL



				Inspección Corporal				SOL



				Intervención de las Comunicaciones				SOL



				Levantamiento de Cadáver				SOL



				Levantamiento de evidencia física				SOL



				Peritaje				SOL



				Prestación de Caución Juratoria				SOL



				Prestación de Caución Real				SOL



				Prisión Preventiva. Prórroga				SOL



				Arresto domiciliario con monitoreo electrónico				SOL



				Conflicto de competencia				SOL



				Captura internacional				SOL



				Extradición activa				SOL



				Restitución de las Cosas a su Estado Original



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:
Creado el 5/10/2022
				



Marlen: Marlen:
(solicitadas por la fiscalía y devueltas). Lo que significa que en el Jdo se recibió el PRI, el juez dicta la resolución o sobres provisional y constituye un terminado para el Jdo, por eso se cuenta en el cuadro de terminados y tambien en el de resoluciones intermedias				



Juan Pablo León Cerdas: Juan Pablo León Cerdas:

Quitar Persona Menor Denunciada				SOL
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EJ-01 (FAPTA) v1.xlsx
Plantilla EJ-01 FAPTA

				PODER JUDICIAL

				DIRECCIÓN DE PLANIFICACIÓN

				SUBPROCESO DE ESTADÍSTICA

		INFORME MENSUAL DE LABORES EN FISCALÍAS PENALES (FAPTA)









		FISCALÍA:				COD:				MES:				AÑO:



		I. BALANCE GENERAL				VI. CASOS TERMINADOS				Información adicional		VIII. CARACTERÍSTICAS DE LAS PARTES INVOLUCRADAS		Dato Ignorado		Hombre		Mujer		No aplica		Total



		 Circulante al iniciar		PRI		TOTAL		0				Imputado/a		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		 Casos entrados		PRI								Imputado persona jurídica		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		 Casos reentrados		PRI		Acumulación		PRI				Ofendido/a		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		 Testimonios de Piezas		PRI		Acusación Fiscal (con acc. Civil delegada)		PRI				Denunciante		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		 Casos terminados		PRI		Acusación Fiscal (con acc. Civil privada)		PRI				Actor o Demandado(a) Civil		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		 Circulante al concluir		PRI		Acusación Fiscal (sin acción civil)		PRI				Querellado		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		      En tramitación		PRI		Acusación Fiscal (Remitido a Justicia Restaurativa)		PRI				Querrellante		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

		      Con resolución provisional		PRI		Archivo Fiscal		PRI

		      Circulante Pasivo		PRI		Ratifica solicitud disconformada		PRI				IX. POBLACIÓN VULNERABLE

						Remisión a Justicia Alternativa		PRI				Etnia		¿Es Adulto Mayor?		¿Presenta discapacidad?

						Remisión a Justicia Restaurativa		PRI

		II. CIRCULANTE CON RESOLUCIÓN PROVISIONAL				Remitido otro despacho del Ministerio Público (no incluye JR/JA)		PRI				Blanca		PRI		PRI

						Remitido al Juzgado Penal por rebeldía.		PRI				Mestiza		PRI		PRI

		TOTAL		0		Incompetencia (jurisdiccional)		PRI				Indígena		PRI		PRI

						Solicitud Crit. Oportunidad con efecto suspensivo (art. 22 inc.B)		PRI				Afrodescendientes		PRI		PRI

		Sobreseimiento provisional		PRI		Solicitud Crit. Oportunidad  (Art. 22. Inc. C)		PRI				Negra		PRI		PRI

		Prejudicialidad		PRI		Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. A)		PRI				Asiática		PRI		PRI

						Solicitud Crit. Oportunidad (Art. 22 Inc. D)		PRI				Desconocido		PRI		PRI

		III. CIRCULANTE PASIVO				Sol. Desestimación, Art. 282 (Atipicidad).		PRI

						Sol. Desestimación, Art. 299 (Elementos probatorios insuficientes).		PRI				X. COMISIONES Y NOTIFICACIONES

		TOTAL		0		Sol. Desestimación, Art. 282 (Imposibilidad de proceder).		PRI

						Sol. de medida alterna (Susp. Proc. A Prueba, Reparación de daños y Conciliación Condicionada)		PRI				Comisiones Recibidas		CR

		Archivo temporal por Ausencia		PRI		Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc A) (Imputado no cometió hecho)		PRI				Comisiones Diligenciadas		CR

		Ausencia		PRI		Sol. de Sob.Def. (Art.311 Inc B) (Hecho Atípico)		PRI				Comisiones sin diligenciar		CR

						Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc C) (Causa justificación o inculpabilidad)		PRI

						Sol. Sob.Def. (Art.311 Inc E) (Sin elementos de prueba)		PRI				XI. CANTIDAD DE EXPEDIENTES EN REZAGO		Rango de años										TOTAL

						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- muerte del imputado)		PRI						Rezago de 3 a menos de 4 años		Rezago de 4 a menos de 5 años		Rezago de 5 a menos de 6 años		Rezago de 6 a menos de 7 años		Rezago de 7  a más años

						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- prescripción)		PRI

		IV. RESOLUCIONES INTERMEDIAS EN EL MES				Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- indulto o la amnistía)		PRI						PRI		PRI		PRI		PRI		PRI		PRI

						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc D (Por extinción de la Acción Penal- Revocatoria de la instancia privada en delitos de acción pública)		PRI				Trámite												0

		TOTAL		0		Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D (Por incumplimiento plazo máximo de investigación)		PRI				Sobreseimiento provisional												0

						Sol. Sob. Def. Art. 311 Inc. D Por vencimiento de plazo (sobr. provisional) 		PRI				Prejudicialidad												0

		Con Resolución provisional				Razón de Archivo 		PRI				Sobreseimiento definitivo												0

		Sobreseimiento provisional		PRI								Archivo temporal por Ausencia												0

		Prejudicialidad		PRI		VII. PROCEDENCIA CAUSAS ENTRADAS (despacho de procedencia)						Ausencia												0

		Pasivo

		Archivo temporal por Ausencia		PRI		LUGAR DE ORIGEN		N° DE CASOS

						Total		PRI



		V. TIPO DE DENUNCIA (clase de asunto)		Procedimiento

				Total		Crimen Organizado y Tramitación compleja		Especial		Ordinario



		TOTAL		0



		Asistencia Penal Internacional		PRI

		Asuntos de otras Jurisdicciones		PRI

		Carta Rogatoria		PRI

		Comisiones. Trámite		PRI

		Denuncia en Despacho		PRI

		Denuncia por Escrito		PRI

		Denuncias Anónima		PRI

		Denuncia de funcionario judicial		PRI

		Informe O.I.J		PRI

		SICE-Fiscalía General		PRI
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